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Arnold Toynbee  английски историк и социолог, оказал огромно влияние върху общест-

вената философия и обществознанието като цяло в Западната култура;  
кореспондент, разузнавач; от 1925 до 1955 г. е един от ръководителите  

на Кралския институт за международни отношения.  
 

Проф. в Лондонското училище по икономически науки, директор на изследователския 
сектор на Кралския институт за международни отношения. 

 
Започва своя огромен труд Изследване на историята през 1922, публикува го между 
1934 и 1961 г. Той е приет от научната общност за едно от най-значимите събития  

в историографията на ХХ век.  
Обяснява и предсказва възхода и упадъка на 21 цивилизации, после ги съкращава  
до 13 (без второстепенните и недоразвитите). Всяка цивилизация в своето развитие 

преминава през стадии на възникване (genesis), ръст-възход (growth),  
залез след върха (breakdown), разложение (disintegration).  

Сега са се съхранили само 5 цивилизации: китайска, индийска, ислямска,  
православна и западна. 

 
Не проповядва исторически фатализъм, но предупреждава, че дадена цивилизация  
е обречена, ако в хода на историческата еволюция не дава позитивен отговор  

на предизвикателствата от всекидневието на хората. 
Цивилизациите западат и загиват поради глупостта, греховете и тиранията  
на елитарното деспотично малцинство, което е издигнато на власт.  

 
След Втората световна война Тойнби се концентрира върху изследване ролята  
на световните религии като фактор в историческия и цивилизационен процес. 

 
Тойнби не крие, че е историк-интуитивист. Поставя интуицията над всичко, вкл.  

и над самото познание – едно от многото му предизвикателства към рационалния свят. 

Арнълд Тойнби (1889-1975) 



ИЗСЛЕДВАНЕ  НА  ИСТОРИЯТА 

ВЪЗНИКВАНЕ И РАЗВИТИЕ НА ЦИВИЛИЗАЦИИТЕ 1 
 

Арнълд Тойнби 
 
 
 
 
 
 
 
 

Предизвикателството на СРЕДАТА 
 

Стимулът на трудните страни 

Вече установихме истината, че лекотата е вредна за цивилизацията2. Можем 
ли да кажем, че стимулът към цивилизоване става по-силен, когато средата става 
по-трудна?... 

Нека като първи пример разгледаме различната степен на трудност в долните 
долини на двете велики китайски реки. ... В началото Жълтата река (Хуан Хъ) не е 
била плавателна, а всяка пролет ледът довеждал до опустошитeлни наводнения. 
Чак през 1892 коритото на Долна Хуан Хъ е било изцяло променено и изместено на 
повече от сто мили от южната в северната част на полуостров Шантун. От друга 
страна, Янцзъ винаги е била плавателна, а наводненията не толкова чести. Въпреки 
това китаичната цивилизация се ражда на Жълтата река, а не на Янцзъ. 

Всеки пътник, който влиза или напуска Гърция не по море, а през северния кон-
тинентален хинтерланд, не може да не се порази от факта, че родината на елинска-
та цивилизация е по-скалиста, „костелива” и „трудна”, отколкото земите на север (ко-
гато остане назад Ниш и се тръгне по Моравия към Средния Дунав)... където пътни-
кът с изненада се вижда в равнина с плавни хълмове с орна земя и тлъста почва. По 
времето на елинската цивилизация тези изключителни местности са ги наричали Бе-
отия, а в елинския мозък има определен подтекст  селска, флегматична, лишена от 
въображение, брутална душевност... 

... Атика е „Еладата на Еладите” 3... Суровостта на пейзажа достига връхна точ-
ка, когато видите Атика да се простира пред очите ви. В Атика, с нейната ненормал-

                                                     
1  Източник:  Тойнби, Арнълд. Изследване на историята. Т.1 Възникване и развитие на 

цивилизациите. ИК „Христо Ботев”, С., 1995. Стр. 384. /Arnold Toynbee. A Study of 
History. Vols I-X, 1946, 1957, 1974. Oxford University Press/ 

2  М.М.:  Това е методологически принцип. Цивилизациите са загивали след един праг на 
свръх-потребление, самозадоволство, консервативност, след успокояване, че върхът на 
възможната цивилизация е овладян и че „краят на историята” е настъпил. 

3  М.М.:  Става дума за градовете-държави в антична Гърция. Елада първоначално е назва-
ние на малка част от обл. Тесалия, по-късно на цяла Гърция. От 1833 е официално наз-
вание на Кралство Гърция. Атика е планински полуостров, в южната част на който се е 
намирала антична Атина  градът-държава с главно значение в историята и културата на 
древна Елада. Атина от 1834 е столица на Гърция.  
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но лека и камениста почва, процесът на така нар. оголване, смиване на земята до 
костите на планината и погребването й в морето  нещо, което Беотия е избягнала и 
до днес,  вече е завършен по времето на Платон4... 

Какво са направили атиняните със своята бедна страна? ... Когато пасищата на 
Атика се изсушили, а орната земя се похабила, хората преминали от животновъдст-
во и зърнопроизводство  главен поминък в Гърция по онова време  към похвати, 
които са техни собствени: отглеждане на маслини и експлоатиране на подпочвие-
то. Грациозното дърво на Атина не само още съществува, но процъфтява върху го-
лите скали. За да преживее от маслинените си горички, атинянинът трябва да обме-
ни зехтина от Атика срещу зърното в Скития. А за да пласира зехтина си на скитския 
пазар, трябва да го затвори в делви и да го изпрати през морето с кораби  дейнос-
ти, породили атическите грънчарници и атическата търговска флота, а също така и 
атическите сребърни мини, защото търговията изисква парично обръщение.  

Но тези богатства не са само икономическата основа на политическата, артис-
тична и интелектуална култура, които превърнаха Атина в „образованието на Елада”. 
В политически план резултатът е Атинската империя... Изчезването на атическите 

                                                                                                                                                                               
В антична Атина била осъществена по същество робовладелска революция, която 

преодоляла властта на родовата аристокрация, установила робовладелска държава и 
общество, развила институциите и принципите на демокрацията, които имат актуално 
значение и в съвременните условия. Още при господството на аристокрацията постепен-
но била ограничавана своеволната власт на архонтите  първоначално ги избирали по-
жизнено, после с мандат за 10, а накрая за 1 година. През 681 г. пр.н.е. за първи път би-
ли записани-кодифицирани действащите закони, така нар. „Драконови закони”. В тях са 
записани не само норми на обичайното право. Но и нови норми, които укрепват и пазят 
частната собственост  предвиждало се смъртно наказание дори за такива дребни посе-
гателства като кражбата на зеленчуци. Солон (след 594 г. пр.н.е.) прави „политическа 
революция” на преход към класическата атинска демокрация: (1) премахнал политичес-
ките привилегии на евпатридите (родовата аристокрация) като (2) въвел имуществен 
ценз, за негова основа бил приет доходът от земята - т.е. не етно-кръвен, а социално-
икономически критерий. Населението се стратифицирало в четири слоя земевладел-
ци  „фили”: (1) пентакосиомедимни, (2) конници, (3) зевгети, (4) тети. Бил основан нов 
демократичен съвет „буле” от 400 души. Всяка от филите избирала по 100 свои делегати. 
Това бил главният съвещателен орган, който подготвял решенията на Народното събра-
ние  „еклексията”. След 560 г. пр.н.е. Пизистрат продължил делото на Солон като въ-
вежда по-евтин държавен кредит за земеделците, както и мобилната институция на 
„пътуващите съдии”. След 509 г. пр.н.е. Клистен въвел деление по териториален 
признак, както и съдът на „остракизма” – всяка пролет, чрез гласуване най-малко от 
6000 граждани, било решавано да бъдат изгонени от държавата онези, които били оце-
нени като опасни за държавата и обществото.  

4  М.М.:  Платон (428-348 г. пр.н.е.)  знаменит древногръцки философ, Атина. Ученик на Сок-
рат. По-важни произведения: „Апология на Сократ”, „Държавата”,  „Законите” и много дру-
ги. Смята, че има 3 онтологически субстанции: (1) единното, (2) ума и (3) душата.  Идеи-
те, като самостоятелно съществуваща субстанциална действителност, определят цялата 
материална действителност. Поддържа безусловен примат на съзнанието над битието. 
Философия на диалектиката. Според него има 3 добродетели: (1) мъдрост, (2) мъжество 
и (3) избистрено състояние на афектите. Целта е справедливостта като висша добро-
детел, която е равновесие на първите три. Обществото е съставено от 3 съсловия:  (1) 
философи, които управляват държавата; (2) воини, които охраняват държавата от вът-
решни и външни врагове; (3) работници  земеделци и занаятчии, които материално под-
държат държавата. Робите не са пълноценни хора. Има 3 форми на власт: (1) монархия; 
(2) олигархия; (3) демокрация.  И трите имат свой позитивен и негативен вариант.  
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гори принуждава атинските архитекти да преминат към камъка и това довежда до 
създаването на Партенона5. /с. 154-158/ 

 
 

Стимулът на НАКАЗУЕМОСТТА 6 
 
Сред наказанията, които са наложени не от природна злополука, а от човешка 

ръка, най-разпространено и най-безмилостно е заробването. Да вземем напр. све-
денията за огромното стичане на имигранти, докарани в Италия като роби от всички 
страни около Средиземно море през двата ужасни века между Анибаловите войни7 и 
Августовия мир8. Положението, в което тези роби започват новия си живот, е почти 
невъобразимо. Някои от тях са наследници на културното богатство на елинската 
цивилизация. Те виждат цялата им духовна и материална вселена да рухва, когато 
градовете им са плячкосвани, а съгражданите им  изведени на пазара за роби. Дру-
ги, от ориенталския „вътрешен пролетариат9” на елинското общество, вече са загу-
били социалното си наследство, но не и способността си мъчително да страдат под 
робство. Древен грък казва, че „денят на заробването лишава мъжа от полови-
ната му мъжественост”10. Тази фраза ужасяващо се пълни със съдържание при 
унижението на произлезлия от роби градски пролетариат на Рим, който живее не 

                                                     
5  М.М.:  Партенон  в атинския Акропол храм от бял мрамор на богиня Атина Палада Пар-

тенос („девица”). Вътре в храма била издигната колосална статуя на богинята от слонова 
кост и злато. Построен през 447-438 г. пр.н.е. под ръководството на Фидий. 

6  Втори методологически принцип: обществените отношения са изградени върху принцип 
на наказуемостта. Това е сърцевина на морала, на така нар. „обществена отговорност”, 
на съвест у моралните хора. /Виж Толкът Парсънз, неговият 4-ти императив „латентност”, 
който е източник на ценностната „информация” въз основа на която правото има граж-
данска жизненост, властта е граждански и държавнически отговорна, и икономиката има 
грижата и за стабилността на обществото, и свои социални инвестиции/  

7  М.М.:  „Анибаловите войни”  пуническите войни на Рим срещу Картаген, станали нарица-
телни. Във 2-та пуническа война (218-201 пр.н.е.) картагенският пълководец Анибал (247-
183 г. пр.н.е.) преминава Алпите с войска от 100 хил. души и много бойни слонове, нанася 
няколко поражения на римляните, завладява почти цяла Италия. Анибал, разбит от Сци-
пион при Зама, Северна Африка (202 г. пр.н.е.), избягва в Сирия, по-късно се самоубива. 

8  М.М.:  „Августовия мир”   има се предвид принципатът, установен от Октавиан Август 
(осиновен син на Юлий Цезар) през 2-та половина на I-ви век пр.н.е. С него се слага на-
чалото на Римската империя, която достига най-голямото си разширение през I-ви век от 
н.е. Двата последни века на републиката са изпъстрени с многобройни въстания на роби-
те и свободната беднотия, както и с ожесточени граждански войни между така нар. „оп-
тимати” и „популари”  особено горещи при Марий и Сула, Юлий Цезар и Помпей, Ан-
тоний и Октавиан. 

9  М.М.: пролетариат (лат. proletarius, фр. proletariat, рус. пролетариат)  Ист. В древния 
Рим  бедняци, които не плащат данъци и не притежават нищо освен деца (proles), ко-
ито са задължени да дават във войската; Полит. В капиталистическото общество  кла-
сата на наемните работници (преди всичко индустриални), които са лишени от собстве-
ност върху средства за производство и са принудени да продават своята работна сила. 
Тойнби използва термина в един широк смисъл  за обозначаване изобщо на обезпра-
вените хора в обществото, независимо от конкретното им социално положение и от спе-
цификата на историческата епоха.   

10   М.М.:  В см., че от природната и социалната мъжественост на мъжа, след заробването 
му остава само природната, доколкото социалната му е отнета насилствено. 
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само с хляб, а с „хляб и зрелища” от II век преди Христа до VI век, когато тенджерите 
остават ненапълнени и хората изчезват от лицето на земята.11 

Този продължителен живот в смъртта е наказание за неумението да се отго-
вори на предизвикателството на заробването и без съмнение широкият път към раз-
рушение е тъпкан от повечето от тези човешки същества с различен произход и с 
различни предци, заробени масово през най-злокобния век на елинската история.  

Все пак някои отговарят на предизвикателството и успяват да постигнат нещо. 
(1) Някои израстват в служба при господарите си и стават отговорни администратори 
на големи имения. Имението на самия Цезар, когато то става универсална държава 
на елинския свят, се управлява от освободени роби. (2) Други, купуват свободата си 
със спестяванията, които господарите са им позволили да направят, и се издигат до 
заможност и известност в търговския свят на Рим. (3) Трети остават роби, за да ста-
нат крале на философията или отци на църкви. Така роденият римлянин, който 
справедливо презира незаконния авторитет на Нарцис12, би получил удоволствие да 
почете ведрата мъдрост на куция роб Епиктет и може само да се учудва на ентуси-
азма на безименните тълпи роби и освободени роби, чиято вяра мести планини. 
През петте века между войната с Анибал и покръстването на Константин, римляните 
гледат това чудо на покорната вяра пред очите си, с усилия да го премахнат с физи-
ческа сила, докато в крайна сметка му се поддават. 13  

Робите имигранти, загубили домове, семейства и имущество, запазват религия-
та си. Гърците си носят вакханалиите, анатолийците  култа към Кибела (ефеската 
Диана, хититската богиня, надживяла обществото, което я е породило), египтяните 
донасят култа към Изис, вавилонците  култа към звездите, иранците  култа към 

                                                     
11  М.М.:  Тази фраза драматично се пълни със съдържание и в България през последните 

17 години на „Преход”. През тях огромна маса от МЪЖЕТЕ: (1) обедняват е не са в със-
тояние да спрат този процес  за себе си и семействата си; (2) загубват своята добра 
професия и работа и остават или безработни, или работят нещо под квалификацията си, 
или за 2-3 пъти намаляла заплата; (3) подложени са на унижение поради безпомощност 
срещу престъпността, рекета, изнудването  на които нямат силата или смелостта да се 
противопоставят, за да пазят себе си и близките си. Всъщност огромна маса от мъжете 
тук в България загубват своята мъжественост  социалната непосредствено, но после 
поради стреса и моралния срив води и до загуба на физическата. Това днес е драма на 
мъжката част на населението в България, която става драма и на женската част, а сле-
дователно и на цялото общество. Е, тогава къде да търсим причините за масовият отказ 
от раждаемост, за масовият страх и съответен отказ от брака, за проблемите при общу-
ването с девойки и жени, за масовият алкохолизъм, наркомания и др.под.? Сред многото 
различни причини, загубата на социалната мъжественост е една от главните и базовите. 

12  М.М.:  Нарцис  в гръцката митология прекрасен юноша, за когото било предсказано, че 
ще доживее до старостта, но само ако никога не види своето лице. Нарцис бил необикно-
вено красив, но оставал безразличен към любовта на жените. В него се влюбила нимфа-
та Ехо, но Нарцис отхвърлил нейната страст. От мъка Ехо изсъхнала така, че от нея ос-
танал само гласът. Богинята на правосъдието Немезида решила да го накаже заради 
отхвърлените жени. Веднъж, когато се връщал от лов, Нарцис погледнал лицето си в 
бистър извор. Влюбил се в своя образ. Не можел да се откъсне от съзерцаването на ли-
цето си и умрял от любов към себе си. На мястото на неговата гибел пораснал цвят, кой-
то бил наречен Нарцис. 

13  М.М:  Имат се предвид християните, които в продължение на няколко века са подложени 
на гонение, репресии, гладиаторски изтезания и др.под. В това отношение император 
Клавдий е символ на фашизоидната агресия, репресивност и садистична жестокост. /Виж 
романа на Хенри Сенкиевич. Quo Va Dis? На къде господи?  
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Митра, сирийците  християнството. „Сирийската река Оронтес вля водите си в Ти-
бър”  пише Ювенал през II век от християнската ера. Сливането на водите на тези 
реки показва границите на робското подчинение на господаря. 

Въпросът е дали емигрантската религия на вътрешния пролетариат ще поме-
те14 местните религии на доминиращото малцинство в елинското общество. Когато 
веднъж водите са се слели, не е възможно те да не се примесят. А след като веднъж 
са се примесили, няма съмнение кое течение ще надделее, стига на естественото да 
не се попречи с хитрост или със сила. Защото боговете  опекуни на елинския свят  
вече са се оттеглили от интимното живототворящо общуване, в което са били с пок-
лонниците си, докато боговете на пролетариата са се оказали убежище и сила за 
поклонниците си  много полезна помощ в смутно време.  

Римските власти чакаха 5 века, за да изберат между двете. (1) Да тръгнат ли в 
настъпление срещу чуждите религии, (2) или да ги приемат в сърцата си? Всеки от 
новите богове се нрави на някоя част от римската управляваща класа  Митра на 
войниците, Изис на жените, небесните тела на интелектуалците, Дионис на филеле-
ните, а Кибела на идолопоклонниците. През 205 г. пр. Хр., по време на кризата във 
войните с Анибал, римският Сенат предварва с пет века решението на Константин 
да приеме християнството, като приема с официални почести магическия камък или 
метеорит, паднал от небето и зареден със светостта на Кибела, който са докарали 
от анатолийския Песинус, и двадесет години по-късно предварва Диоклетиановото 
преследване на християните, като забранява елинската вакханлия. Проточилата се 
война на боговете е отражение на по-ранния конфликт между робите имигранти и 
римските им господари. В това двойно състезание робите и боговете им печелят. 

... Расовата дискриминация при кастовата система на индуисткото общество  
там виждаме раси или касти, отстранени от някой занаят или някоя професия, да ус-
пяват в други. Негрите, роби-имигранти в съвременна Северна Америка (САЩ), оба-
че са подложени на двойно наказание  расова дискриминация и правна робия. И 
днес  осемдесет години след като второто е отстранено  първото продължава да 
тежи на освободените цветни. Няма нужда да се разпростираме върху ужасяващите 
щети, нанесени от търговците на роби  европейци и американци  на негърската 
раса. Нужно е да отбележим  и след като проследихме паралела с елинския свят, 
можем да отбележим без изненада,  че американските негри, виждайки везните 
видимо наклонени трайно и непреодолимо против тях на този свят, се обръщат за 
утешение към онзи свят. 

Изглежда негрите отговарят на нашето огромно предизвикателство с религио-
зен отклик, който може да се окаже  погледнат в ретроспекция  сравним с отклика 
на древните ориенталци на предизвикателството на римските им господари. Наисти-
на, негрите не са донесли от Африка някаква собствена прародителска религия, за 
да омаят белите си съграждани в Америка. Примитивното им социално наследство е 
толкова крехко, че  извън някои късчета  е разпръснато от ветровете под въздей-
ствието на западната цивилизация. Така те идват в Америка духовно, както и фи-
зически, голи. И се справят, като прикриват голотата си с изхвърлените дрехи 
на робовладелеца.  

Негрите се приспособяват към новата социална среда, като преоткриват в хрис-
тиянството някои първоначални значения и стойности, дълго пренебрегвани от за-
падното християнство. Отваряйки простодушен и впечатлителен ум към евангелия-
та, негърът открива, че Иисус е пророк, дошъл на този свят не за да утвърди власт-
имеющите на местата им, а за да въздигне скромните и кротките. Сирийските роби 
                                                     
14  М.М.:  Дали ще ги абсорбира, претопи, асимилира? 
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имигранти, донесли навремето християнството в римска Италия, извършват чудото 
да наложат нова жива религия на мястото на стара, която е вече мъртва. Възможно 
е негърските роби имигранти, открили християнството в Америка, да извършат по-
голямо чудо и да вдигнат мъртвите за живот. С детската си духовна интуиция и дар-
бата си да дават спонтанен естетически израз на емоционален религиозен опит, те 
да са в състояние да разпалят студената сива пепел на християнството, което им е 
предадено от нас, докато в сърцата им пламне отново свещеният огън. Може би така 
християнството ще стане за втори път, ако изобщо може, жива вяра на една уми-
раща цивилизация. Ако това чудо наистина се извърши от американската негърска 
църква, това ще бъде най-динамичният отклик на предизвикателството поради соци-
ално наказание, наложено от човека. /с. 208-213/ 

Цивилизации, СПРЕЛИ развитието си 15 

Полинезийци, ескимоси и номади 

... Сред цивилизациите, родили се като отклик на физическо предизвикател-
ство, са полинезийците, ескимосите и номадите. А сред цивилизациите, възникнали 
като отклик на човешко предизвикателство, има някои особени общности като 
османлиите в православнохристиянския свят и спартанците в елинския свят. Тяхно-
то съществуване е рожба на местни нюанси на предшестващо човешко предизвика-
телство... 

Всички тези спрели развитието си цивилизации са задържани в развитието, по-
неже са положили големи усилия. Те са отклик на предизвикателствата с такава сте-
пен на суровост, които са на границата между степента, която дава стимул за по-
нататъшно развитие, и степента, която предполага поражение. Ако се върнем към 
образа на катерача, те са катерачи, които са стигнали черта и не могат да се движат 
нито назад, нито напред. В положение на опасна неподвижност при високо напре-
жение. Можем да добавим, че четири от петте споменати цивилизации в крайна 
сметка са принудени да приемат поражението. Само една от тях  ескимоската кул-
тура  все още се държи. 

 
Полинезийците например са положили усилията си в дръзки океански пътува-

ния. Имат умението да извършват тези смайващи пътешествия с крехки открити ка-
нута. Наказанието им е да останат за неизвестен, но безспорно продължителен пе-
риод в пълно равновесие с Пасифика  единствено в състояние да прекосят огром-
ните му пусти пространства, но никога с някаква сигурност или лекота. В резултат 
нетърпимото напрежение намира изблик, като изчезва, но с резултат, че тези срав-
ними с минойците и викингите хора дегенерират в превъплъщения на лентяите  
„прави-каквото-искаш”-тите полинезийци загубват властта си над океана и се прими-
ряват да бъдат оставени всеки в своя островен рай до времето, когато при тях идват 
западните мореплаватели. Няма нужда да се спираме на по-нататъшната съдба на 
полинезийците, тъй като вече я засегнахме във връзка с Великденските острови. 

Колкото до ескимосите, „тяхната култура е доразвитие на индианците от Се-
верна Америка, специално приспособена за условията на живот около Арктическия 

                                                     
15  Трети методологически принцип: всяка цивилизация има свои вътрешен генератор на 

развитие. Когато той бъде изчерпан, цивилизацията сама спира своето развитие. Както 
се случи със „социализма” преди 22 години, както сега се случва с либералния модел на 
обществото в САЩ и неговата трансплантация в Европа и другите части на света в про-
цеса на Глобализация. 
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океан. Те полагат усилия, за да останат край или върху леда през зимата и да ловят 
тюлени. Каквато и да е била историческата им подбуда, явно е, че в някой момент от 
историята си предците на ескимосите са се борили смело с арктическата среда и 
умело са приспособили живота си към нейните изисквания. За да се докаже това, е 
нужно само да се изброят материалните средства, усъвършенствани или открити от 
ескимосите  каяк, умиак (женска лодка), харпун и стрела за птици с изхвърлящо ус-
тройство, тройно копие за сьомга, сглобяем лък, усилван с добавените сухожилия, 
еленова шейна, обувки за сняг, зимна къща и снежна къща с лампи с китова мас, 
лятна палатка и последно  обтягащи се по тялото дрехи.”16 

Това са външните и видими белези на удивителни съобразителност и воля. И 
все пак „в някои отношения, например що се отнася до социалната организация, ес-
кимосът показва посредствено развитие. Но въпросът е дали нисшата по развитие 
социална диференциация се дължи на примитивност, или пък е по-скоро резултат от 
естествените условия, при които ескимосът е живял от незапомнени времена. Не е 
необходимо дълбоко познаване на ескимоската култура, за да се види, че това е кул-
тура, длъжна да изразходва неописуемо голяма част от енергията си, за да разрабо-
ти средствата за прехрана.”17 

Наказанието, което ескимосът трябва да понесе за дързостта си да преодолява 
арктическата среда, е стриктното съобразяване на живота му с годишния цикъл на 
арктическия климат. Всички от племето, които хранят семейства, са длъжни да се за-
нимават с различни неща през различните годишни сезони, а тиранията на арктичес-
ката природа налага на арктическия ловец толкова напрегнат график, какъвто е на-
ложен на фабричния работник от човешката тирания на „научния мениджмънт18”.  

Да се запитаме дали ескимосите са господари на арктическата природа или 
нейни роби. Ще срещнем подобен въпрос  и ще открием, че е също толкова трудно 
да му се намери отговор, когато разглеждаме живота на спартанците и османлиите. 
Но първо да погледнем към една друга спряла развитието си цивилизация, която е 
породена, както ескимосите, от физическо предизвикателство. 

Ескимосите се борят с леда, полинезийците  с океана, а номадите, приели 
предизвикателството на степта, трябва да намерят смелост да се счепкат с не по-
малко неподатлив елемент  степта. И наистина, в отношението си към човека степ-
та с повърхността си от трева и чакъл повече прилича на „нежънатото море” (както 
Омир често го нарича), отколкото на твърдата земя, която се поддава на мотиката и 
ралото. Повърхностите на степта и на морето са сходни по това, че допускат човека 
само като временен пътник или временно пребиваващ гост. Не му предлагат никъде 

                                                     
16  Steensby, H.P. An Antropological Study of the Origin of the Eskimo Culture, p. 43.  
17  Steensby, Цит.пр., p. 42 
18  М.М.: тейлъризъм или научен мениджмънт  теория за рационално управление и орга-
низация на промишленото производство. Основоположник е Фредерик Тейлър (1856-1915), 
който обосновава принципите и начина за научно управление с цел постигане на висока 
производителност на труда. Цели се заинтересованост на работниците и преодоляване на 
противоречието между работници и работодатели, стремеж към хармонизиране на инте-
ресите им. Рационална, „научна” организация на труда чрез деленето на елементарни опе-
рации и тяхното нормиране, специализиран производствен контрол. Съответно функцио-
нално обучение. Фетишизиране на материалния стимул. Основава се на представата, че 
всеки човек е с тясно ограничени способности, които следва да бъдат установени и той да 
заеме онова производствено място, на което ще бъде най-ефективен. През 30-те и 40-те 
години на ХХ век се развива алтернативата на „човешките отношения” в организацията и 
стимулирането на труда (следваща в голяма степен алтернативна доктрина и практика).   
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по просторната си площ (само острови и оазиси) място, където да заседне. И двете 
предоставят много по-големи удобства за пътуване и транспортиране, отколкото те-
зи части на Земята, в които човекът е свикнал да прави траен дом. Но и двете, като 
наказание за преминаването, изискват постоянно да се движиш или пък да се мах-
неш от тях и да отидеш на някой от островите твърда земя, които ги обграждат.  

Така че има истинска прилика между номадската орда, която всяка година вър-
ви по същия маршрут между летните и зимните пасища, и риболовната флотилия, 
движеща се от бряг до бряг според сезона; между конвоите търговци, обменящи про-
дуктите на противоположни брегове на морето, и камилските кервани, които свър-
зват един с друг противоположните краища на степта; между морския пират и връх-
литащия пустинен нападател; между експлозивните придвижвания на население, ко-
ито карат минойците или северните хора да се качат на кораба и да преодолеят 
вълните на бреговете на Европа или Леванта, и тези други придвижвания на скити, 
тюрки или монголи, които излизат от ежегодните си маршрути и със същите настър-
вение и внезапност нахлуват в заселените земи на Египет, Ирак, Русия, Индия или 
Китай. /с. 263-267/...  

Ако сравним цивилизоваността на номада, оставил земеделието и устоял в 
степта, с тази на събратята му, запазили земеделското си наследство чрез смяна на 
местоживеенето, ще видим, че номадството има няколко превъзходства.  

Първо, опитомяването на животни е очевидно по-високо изкуство от опитомява-
нето на растения, доколкото е победа на човешката съобразителност и воля над по-
малко податлив материал. Овчарят е по-голям виртуоз от земеделеца... 

Номадският живот наистина е триумф на човешкото умение. Да успееш да пре-
живееш от лошокачествени треви, които не можеш сам да ядеш, но ги превръщаш в 
мляко и месо на опитомени животни, и да намериш препитание за добитъка си при 
добри или лоши сезони в естествената растителност на голата и свидлива степ, 
трябва да пригодиш живота и движенията си с голяма точност към сезонния график. 
За да бъдеш номад, е нужно високо равнище на характера и поведението, а наказа-
нието е в общи линии същото като за ескимоса  страховитата среда, която е поко-
рил, коварно го е поробила. Номадите, както ескимосите, стават пленници на годиш-
ния климатичен цикъл и цикъла на растителността. Придобили умения за степта, те 
губят уменията, нужни за широкия свят.  

Все пак те не са преминали през историите на цивилизациите, без да оставят 
следа. Отвреме навреме скъсват със собствената си сфера и отиват в сферата на 
съседните заседнали цивилизации и в някои от тези случай ги преодоляват. Но по-
добни изблици не са спонтанни. Когато номадът напуска степта и нарушава грани-
ците на градината на земеделеца, той не се движи от съзнателно намерение да се 
откъсне от обичайния си цикъл. Той отговаря механично на сили извън контрола му. 

Върху него въздействат 2 външни сили  едната бута, другата тегли. Понякога 
е избутван от степта поради засушаването  местоживеенето му става нетърпимо 
дори за него. В други случаи е изтеглен от степта от всмукване на социалния вакуум, 
възникнал в близко заседнало общество поради разпадането му и последвало пре-
селение. Големите исторически намеси на номадите в историите на заседналите 
общества се дължат на едната или другата причина. 

Така, въпреки редките навлизания в сферата на историческите събития, номад-
ството в основата си е общество без история. Веднъж поела по ежегодните си мар-
шрути, номадската орда се върти в тях и може да продължава така вечно, защото 
дори външните сили, против които номадите са безпомощни, не спират придвижва-
нията на ордата и не прекъсват съществуването й. Подобна сила е натискът на окол-
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ните заседнали цивилизации  защото макар Господ да уважава Авел и приноше-
нията му, а не Каин, няма сила, която да попречи на Каин да убие Авел19... 

Номадството в Евразия е обречено през XVII в., когато две заседнали циви-
лизации  московската и манджурската  протягат от различни страни пипалата си 
към евразийските степи.  

Днес нашата западна цивилизация, простряла пипалата си по цялата повър-
хност на планетата, довършва унищожението на номадството във всичките му 
древни владения. В Кения пасищата на масаите са разчленени, за да се отвори 
място за европейските фермери. В Сахара имошагите гледат как непревземаемите 
им пустинни твърдини се овладяват от самолети и автомобили. Дори в Арабия, кла-
сически дом на афроазиатското номадство, племената баду насилствено се прев-
ръщат във фалаши...  

Авел е бил убит от Каин и за нас остава да се питаме дали клеймото на Каин не 
пада върху убиеца му.20 

 
Макар земеделецът от оазисите да не може да получи реколта в изсушените 

степи, миграциите му го отвеждат в райони, чиито климатични условия са благопри-
ятни за него. И той се връща с двигателните сили на индустриализма зад себе си, за 
да поиска пасищата на Авел като собствени. Остава да се види дали Каин ще се 
окаже господар или жертва на индустриализма, който той е създал. През 1933, ко-
гато новият икономически световен ред бе застрашен от разпадане и разлагане21, не 
                                                     
19  М.М.:  Авел (евр. hevel, акадски aplu, „син”, гр.)  в Стария завет втори син на прародите-

лите Адам и Ева, „пастир на овцете”, убит поради завист от своя по-голям брат земеде-
лецът Каин. Каин завидял, защото неговата жертва („от плодовете на земята”) била от-
хвърлена от бога, докато жертвата на Авел („първородното агне от стадото”) е била бла-
госклонно приета.  

Каин (евр. qajin, подковавам, акадски aplu, „син”, гр.)  първороден син на Адам и Ева, 
земеделец. Заради убийството на Авел Каин бил изпъден в изгнание, защото земята, ко-
ято е била напоена с кръвта на брат му, не е можела повече да му дава своята сила. Но 
за да съхрани живота му Бог обявил, че на онзи, който убие Каин, ще бъде „отмъстено 
по всякакъв начин”. 

20  М.М.:  Легендата за убийството на Авел от Каин е по същество легенда за борбата и 
надмогването на низшия над висшия, на злото над доброто, на агресивното над социал-
ното, което толкова често се случва и в исторически план, и в конкретен обществен и 
междуличностен план. 

Има свидетелства за хипотезата, че Великият учител на Халдеите, живели на земята 
Едем (където днес е Персийският залив)  Саабей, в своите астрологически беседи на-
ричал планетата Сатурн „Каин Ману” (Злият човек). Саабей е създал легендата за Каин и 
Авел. Тя после е отразена в Библията. Чрез нея показал съдбата на малката група хора 
от Великата първа раса в Атлантида  „Авел”, която изчезва при потъването на континен-
та Атлантида в океана. Предвиждайки този катаклизъм, Саабей дава указание на своя 
народ да се пресели в земите между Тигър и Ефрат, за да не го постигне съдбата на 
Авел. Именно там халдеите основават своя град Вавилон  Вавилонската кула. Там от 
единния човешки език се разрояват езиците на различните народи, които от „вавилонс-
кото стълпотворение” се разпръскват по целия свят.  Във Вавилон е имало Школа за 
изучаване на науки. В нея са учили редица от най-значимите древногръцки философи. 

21  М.М.:  Голямата депресия, криза в САЩ (24.10.1929-1933)  Крах на Уолстрийт, спекула-
тивният курс на акциите за седмица се срива с повече от две трети, масов фалит на бан-
ки, спестяванията на населението се стопяват, производството намалява. невъобразима 
безработица (през 1932 достига 8,3 млн.), масов глад и бедност.  Тази криза раздрусва 
всички развити капиталистически страни.   
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изглеждаше невъзможно в крайна сметка Авел да бъде отмъстен и че убитият е ста-
нал да види убиеца си свален, объркан. /с. 269-273/ 

 

ОСМАНЛИИТЕ 22 

Толкоз за цивилизациите, спрели развитието си като наказание за отклик на ня-
какво физическо предизвикателство. Минаваме към случаи, в които превъзхождащо-
то предизвикателство не е физическо, а човешко. 

Предизвикателството, на което османската система е отклик, е географското 
преместване на номадска общност от естествената й среда в степта в нова среда, 
където се сблъсква с нов проблем  да упражнява власт над чужди общности от чо-
вешки същества. Вече видяхме как аверските номади, когато са изтласкани от гове-
довъдните си райони в земеделски области, се опитват да се справят с покореното 
от тях заседнало население, все едно то е човешко стадо. Те се мъчат от пастири на 
животни да се превърнат в пастири на хора. Вместо да живеят от дивата растител-
ност на степта, като отглеждат опитомени животни, аварите (като много други но-
мадски орди, сторили същото) решават да живеят от обработените полета, изпол-
звайки не животни, а човешки труд. Сравнението е съблазнително и е приложимо до 
определена точка. Но практиката разкрива почти фаталния му недостатък. 

В степта обществото се състои от номади и техните стада са най-подходящият 
инструмент, който може да се измисли за този вид физическа среда. Строго поглед-
нато, номадите не са паразити върху нечовешките си партньори. Има разумен об-
мен на облаги  стадата дават на номадите не само млякото си, но и месото си, но 
преди това номадите са им осигурили препитание. Нито едните, нито другите не мо-
гат да съществуват в степта в достатъчни количества едни без други. 

 Докато в средата на нивите и градовете обществото на изпъдени от родината 
им номади и местни „човешки говеда” е икономически нездраво. Тъй като „пастири-
те на хора” винаги са икономически  макар и не винаги политически  излишни и за-
това паразитни. От икономическа гл.т. те престават да бъдат пастири, гледащи ста-
дата си. Превръщат се в търтеи, експлоатиращи работните пчели.23 Те стават не-
продуктивна управляваща класа, поддържана от труда на продуктивното население, 
което ще живее по-добре, ако те не са там. 24  
                                                                                                                                                                               

Изходът е „Нов курс (New Deal) в името на американския народ” на президента Франк-
лин Делано Рузвелт (постига блестяща изборна победа през ноември 1932  472 срещу 
59 гласа за Хувър). Сред съвкупността от мерки най-важен е Актът за национално индус-
триално възстановяване: приема се Кодекс за индустриалното производство, забранява 
се детският труд, ограничава се работното време, установяват се минимални заплати, на 
работниците се дава право за колективно договаряне, отменя се сухият режим, съкраща-
ват се правителствените разходи, бюджетът се балансира. 

22 Съседна Турция е съдба на България. Вече 9 века. Важно за нас сега е дали Турция на-
пълно ще завие обратно към ислямски фундаментализъм като господстващ в държавата 
или ще успее да съхрани доминирането на светската държава? 

23  М.М.:  Тук спонтанно са съчетани термините „търтеи” (в см. паразитиращи господари) и 
„експлоатация” (в см. неправомерно присвояване на обществено-произведени блага, 
които според заслугите се полагат на друг).  

24  М.М.:  Тук са навързани три понятия: „експлоатиращи  паразитна управляваща класа 
 влошаваща живота на местното продуктивно население”. При това в общо-социален, 
структурно-функционален план става дума за големи социални прослойки-класи, за роля-
та им в социалната стратификация от гледна точка на обществената продуктивност или 
непродуктивност (паразитизъм) на цялостната им обществена дейност. Прослойката, ко-
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По тази причина създадените от номади империи бързо упадат и преждевре-
менно изчезват. Великият историк на Магреба Ибн Халдун (1332-1406) има предвид 
номадските империи, когато оценява средната продължителност на една империя на 
не повече от 3 поколения или 120 години. Веднага след постигне завоевание номад-
ският агресор деградира. Защото е излязъл от собствената си среда и е станал ико-
номически излишен. А човешките му говеда се съвземат, защото са останали на 
собствен терен и не са престанали да бъдат икономически продуктивни.  

„Човешките говеда” възвръщат достойнството си, като изгонват или аси-
милират господарите си животновъди. Властта на аварите над славяните трае мо-
же би по-малко от 50 години и създава славяните, а погубва аварите. Империята на 
западните хуни се държи не по-дълго от живота на един-единствен индивид  Атила. 
Империята на монголите, ханове на Иран и Ирак, се задържа по-малко от 80 години, 
империята на великите ханове в Южен Китай  не по-дълго. Империята на хиксите 
(овчари крале) в Египет трае само 1 век. Продължителността  повече от 2 века  на 
времето, през което монголите и техните непосредствени местни предшественици, 
кините, управляват Северен Китай (1142-1368), и още по-голямата продължителност 
 три и половина века  на времето, през което парсите са господари на Иран и Ирак 
(140 г. пр.н.е.  226, 232 год. от н.е.), са само забележими изключения. 

В сравнение с тези стандарти продължителността на господството на Осман-
ската империя над православния християнски свят е уникална. Ако датираме нача-
лото й със завладяването на Македония през 1372, а началото на края й с руско-тур-
ския договор от Кючук Кенарджи 1774, значи й определяме период на съществуване 
от четири века, за да включваме времето на издигането й преди това или на упадъка 
й след това.  

Какво е обяснението на тази сравнително голяма продължителност? Безсъмне-
но частично обяснение може да се потърси във факта, че османлиите  макар иконо-
миката им да е кошмар  служат на позитивна политическа цел, като дават на пра-
вославния християнски свят универсалната държава, която той сам не може да си 
създаде. Но можем да търсим обяснение и много по-нататък. 

Видяхме, че аварите и подобните им, когато минават от пустинята в града, се 
опитват  и се провалят  да се справят с новото си положение като „пастири на хо-
ра”. Провалът им не е толкова учудващ, ако съобразим, че тези неуспели номадски 
създатели на империи върху обработваема земя не са правили опит да намерят за-
седнал човешки еквивалент на партньорите им в степното общество. Защото това 
общество не се състои само от хора  пастири и стадата им. Освен животните, които 
поддържа, за да живее от продуктите им, номадът има и други животни  кучета, ка-
мили, коне  чиято функция е да му помагат в работата. Тези допълнителни животни 
са шедьовърът на номадската цивилизация и ключът към успеха й. Овцата и кравата 
трябва само да се опитомят, макар че и това е доста трудно, за да служат на човека. 
Кучето, камилата и конят не могат да изпълняват по-сложните си задължения, ако 
освен опитомени, те не са и обучени. Обучението на този нечовешки придатък е 
върховното постижение на номада. И прилагането на това по-високо номадско из-
куство към заседналите условия на живот отличават Османската империя от Аварс-
ката и обясняват по-продължителното й съществуване. Османските падишахи под-

                                                                                                                                                                               
ято изпълнява функциите по управлението на обществото, въпреки това може по същес-
тво да бъде паразитна. Така е, когато има съответна прослойка сред „местното населе-
ние”, която е готова и е нормално да изпълнява тази управленска функция, но тя й е из-
зета от дублираща външна прослойка на пришълци.  
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държат империята си, като обучават робите за човешки придатъци25, помагащи им 
да поддържат реда сред „човешките говеда”. 

Тази забележителна система за превръщане на робите във войници и ад-
министратори  идея, привлекателна за номадския дух, но на нас съвсем чужда  
не е османско изобретение. Виждаме я осъществена и в други номадски империи 
върху земи на заседнали хора  точно тези, които са съществували най-продължи-
телно време. 

Белези на военно робство забелязваме в Партската империя  в една от арми-
ите, която е попречила на Марк Антоний да надмине Александър Велики, е имало 
400 свободни хора и 50 000 „ефективи”. По същия начин и на същите земи след хи-
ляда години абасидските халифи са поддържали властта си, като купували турски 
роби от степта и ги обучавали да бъдат войници и администратори. Омаядските ха-
лифи от Кордова са имали охрана от роби, доставени им от съседите франки. Фран-
ките снабдявали кордовския робски пазар с набези за роби през обратната граница 
на френските владения. Така се е случило, че заловените там роби били славяни  и 
това обяснява произхода на думата „роб” (slave) в английския език.26 

 
По-известен пример на същото явление е мамелюкският режим в Египет. На 

арабски думата „мамелюк” означава нещо обладано или притежавано, а мамелюци-
те са били първоначално роби-бойци на династията айюбиди, създадена от Сала-
дин. През 1250 обаче тези роби премахват господарите си и поемат властта. Прие-
мат робската система на айюбидите, осигурявайки хора за армията си не чрез създа-
ване на потомство, а чрез покупки в чужбина на цели смени роби. Зад фасадата на 
марионетен халифат тази робовладелска династия управлява Египет и задържа 
страховитите монголи на линията на Ефрат от 1250 до 1517, когато се сблъскват с 
по-изкусни робовладелци  османлиите. Дори това не е краят им, защото под осман-
ския режим в Египет им е разрешено да се запазят, каквито са били, със същите ме-
тоди на обучение и от същите източници за набиране на войници.  

С упадъка на османската власт мамелюците отново заявяват себе си и през 
XVIII век османският паша на Египет става фактически държавен затворник в ръцете 
на мамелюците, каквито са били каирските абасидски халифи преди турското завое-
                                                     
25  М.М.:  „човешки придатъци” в см. на междинно звено между хората (османлиите) и „чо-

вешките говеда” или „раята”. В днешен см. на думата това е бюрократичният апарат или 
апаратът от служители на държавните, религиозните, военните и т.н. институции („войни-
ци и администратори”). Те са били роби и по милостта на господарите се издигат в об-
щността на човеците, но само във функционален смисъл, а не в културно-
религиозен-морален смисъл. Това прилича на подбора, издигането и легитимирането 
на клиентелистката номенклатура в съвременните общества, или на така нар. „компра-
дорска буржоазия”, или на привличането и интегрирането на високо и специално квали-
фицирани имигранти в богатите западни страни (напр., компютърни специалисти сега от 
България в Германия, Англия, Чехия, Канада, САЩ, Австралия). 

26  М.М.:  В този смисъл съществуването в английския език на slav/e (от лат. от Средните 
векове  sclave, sclavus) като название за роб първично не е израз на пренебрежение към 
расата на славянството. Такъв смисъл може да се привнася с много по-следваща исто-
рическа дата или днес, просто като се спекулира с думата, за да се идеологизира нега-
тивно респектът към славянството и православието.  

Днес в английския двете думи са разграничени:  Slav  славянин,  Slavic  славянски;  
slave  роб, slaved (от старофр.  esclave)  робувам.  

„Средните векове” (Middle Ages)  период от Европейската история от падането на 
Римската империя (476) до края на XV век. 
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вание. В края на XVIII и началото на XIX век изглежда открит въпросът дали осман-
ското наследство в Египет да се даде обратно на мамелюците, или на някоя евро-
пейска сила  Наполеонова Франция или Англия. Геният на албанския мюсюлмански 
авантюрист Мехмед Али предотвратява и двете алтернативи, но той има повече 
затруднения да се разбере с мамелюците, отколкото да държи англичани и францу-
зи на мястото им. Нужни са били цялата му способност и цялата му безмилостност, 
за да изтреби този самовъзпроизвеждащ се корпус от роби, след като той е оцелял 
на чуждата земя на Египет чрез постоянни набори на евразийска и кавказка човешка 
сила в продължение на повече от петстотин години. 

Дисциплината и организацията на мамелюкската робовладелска династия оба-
че са далеч надминати от малко по-младата робовладелска османска династия, 
която има да установи и поддържа власт над православния християнски свят. Да уп-
ражняваш власт над цяло чуждо общество е очевидно най-трудната задача пред но-
мадските завоеватели, и с осъществяването на това дръзко начинание Осман и 
всичките му наследници до Сюлейман Великолепни (1520-1566) показват най-яркия 
пример на номадските социални възможности. 

Характер на робовладелското кралско семейство на османлиите се вижда от 
следния откъс от едно блестящо изследване на американски учен27: „Османските 
управляващи институции включват: (1) султана и семейството му; (2) офицерите в 
дома му; (3) изпълнителите в правителството; (4) постоянната армия от кавалерия и 
пехота; (5) многобройни млади хора, обучени да служат в армията, съда и правител-
ството. Тези хора държат меча, перото и скиптъра. Те водят цялото управление 
извън простото правосъдие в случаи, устновени от свещения закон, и някои ограни-
чени функции, предоставени на поданици и немюсюлмански групи чужденци.  

 
Най-ярките и характерни черти на тези институции са, първо, че с малки изклю-

чения всички в тях са родени от родители християни или техни синове; второ, че 
почти всеки член на институциите влиза в тях като роб на султана и цял живот ос-
тава роб на султана  без значение какво богатство, власт и величие може да пос-
тигне... Султанското семeйство може да бъде включено в тази група роби, защото 
майките на децата на султана са били роби. Сам султанът е син на роб. Много преди 
времето на Сюлейман султаните престават да си вземат булки с кралска кръв или да 
наричат майките на децата си „съпруги”.  

Османската система съзнателно взема роби и ги прави държавни министри. 
Взема момчета от кошарата или обора и ги прави царедворци и съпрузи на принце-
си. Взема млади хора, чиито предшественици са носили християнски имена векове 
наред, и ги прави управници в най-великата от мюсюлманските държави, прави ги 
войници и генерали в непобедимите армии, чиято главна радост е да свалят кръс-
та и да издигнат полумесеца.  

С пълно безразличие към основните обичаи, представляващи човешката 
природа, както и към религиозните и социални предразсъдъци, за които се смята, че 
са дълбоки като живота, османската система отнема завинаги деца от родителите 
им, не позволява грижи за семейството през целия им съзнателен живот, разрешава 
им да имат собственост, но не им обещава, че синовете и дъщерите им ще се въз-
ползват от техния успех и тяхната жертва, издига ги и ги понижава без оглед на 
предшественици или минали заслуги, втълпява им непознати закон, морал и рели-

                                                     
27  Libyer, A.H. The Government of the Ottoman Empire in the Time of Suleiman the 

Magnificent.  pp. 36, 45-46, 57-58. 
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гия, кара ги винаги да съзнават, че над главата им виси меч, който във всеки момент 
може да сложи край на блестяща кариера по пътя на човешка слава.”28 

Изключването от управлението на родените свободни османски аристокра-
ти  което изглежда най-странната част от системата  се оправдава от резултатите. 
Защото когато свободните мюсюлмани накрая си пробиват път в двореца, в послед-
ните години на властта на Сюлейман, системата започва да се разпада и Османска-
та империя тръгва към упадъка си.29 

Докато системата е ненакърнена, за армията се набират войници от различни 
неверници  някои са платени във войни отвъд границите, други са купени на роб-
ския пазар, трети идват като доброволци. От самата империя периодично идват на-
бори деца. След това новобранците получават широко образование с подбор и спе-
циализация на всеки етап. Дисциплината е сурова, наказанията  жестоки, а от друга 
страна, съзнателно и непрекъснато се разпалва амбицията им. Всяко момче, влязло 
в робовладелската система на османския падишах съзнава, че е потенциален велик 
везир и че перспективите му зависят от уменията му в обучението. 

Имаме ярко и подробно описание на тази образователна система от непосред-
ствен наблюдател по времето на разцвета й  фламандският учен Олиг Гизелин де 
Бусбек е посланик на хабсбургския двор при Сюлейман Великолепни. Неговите зак-
лючения са толкова ласкателни за османлиите, колкото и противоречат на методите 
на съвременното западно християнство: “Бих завидял на турците за тази тяхна 
система. Те винаги се радват и тържествуват, когато се сдобият с необик-
новено надарен човек, сякаш са намерили безценна перла. И изстискват от не-

                                                     
28  М.М.:  Тук е описана „османската система”, която представлява удивително приложе-

ние на функционалната целесъобразност в държавното управление. Това е удивител-
на система за асимилация на хора  в случаите, когато техните персонални качества се 
преценява, че могат да бъдат от полза за държавата и обществото като цяло. Не е преч-
ка, че тези „кадри” са друговерци, че се прекършва родовата им чест, че се подменя ет-
но-културно-религиозната им идентификация. Важен е деловият им потенциал и личната 
им лоялност към султана и държавата, които се осигуряват чрез:  (1) откъсване от коре-
на им;  (2) прекъсване на наследствеността им;  (3) издигане в елита и даряването им с 
възможности за индивидуално богатство, власт и самореализация;  (4) постоянна запла-
ха от издигнатия над главите им ятаган.  

В този смисъл османската система е обратното на религиозен фундаментализъм, тя 
като система за управление на една държава-империя е светска по своя замисъл и реа-
лизация. А мюсюлманската религиозна институция демонстрира изключителна гъвкавост 
при всмукването на динамичен човешки потенциал.  

29  М.М.:  Когато във функционализма на „османската система” се е вклинил кръвно-
родово-религиозния принцип на подбор и издигане на ръководните кадри (отстъпление 
от принципа на деловите качества), системата видимо е започнала да деградира. Импе-
рията тръгва към упадък.  

Днес аналога на подмяната на деловия признак с етно-груповия наричаме на жаргон 
„шуробаджанащина, връзкарство”, а в политологически термини  „сливане на управля-
ващата партия с държавния апарат”. В парламентарна демокрация е нормално при смя-
на на партийната власт да се подменя част от държавния апарат с политически обвърза-
ни кадри. Въпросът е да се спазва разумна граница, под която кадрите да остават по 
местата си, да работят перспективно и да правят кариера като ръководители, чиновници 
и експерти не по политически, а по делови признак. Когато и доколкото нормалната под-
мяна на партийната номенклатура в държавната администрация се изражда в „масова 
политическа чистка”, тогава държавните органи се парализират, държавата като цяло се 
корумпира, вълната на непрофесионализъм и агресивна парвенющина потапя силата и 
ефективността на държавата, а с нея и националния интерес. 
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го всичко, което трудът и мисълта могат да дадат  особено когато забеле-
жат военни умения. 30 Нашите западни методи наистина са различни.31 

На Запад, когато се сдобием с добро куче, сокол или кон, ние се радваме и не 
си спестяваме нищо, за да го доведем до съвършенство. В случай с човек обаче, 
дори ако допуснем, че сме попаднали на човек със забележителни дарби, не си да-
ваме същия труд  не смятаме, че образованието му е наша грижа. Така ние от 
Запада получаваме много удоволствия, а и служене, от добре дресиран кон, куче 
или сокол, докато турците получават от човек, чийто характер е култивиран с 
обучение, много по-големи резултати  дължащи се на голямото превъзходство 
на човешката природа над животинското „царство” .32 /с. 273-281/... 

Общи характерни черти 

Две характерни чери, общи за всички тези цивилизации, спрели развитието си, 
се забелязват веднага  кастовост и специализация. Те и двете могат да се обхва-
нат с една формула  индивидуалните живи същества във всяко от тези общества 
не са от един тип, а се разпределят в две или три съвсем различни категории.  

В ескимоското общество има 2 касти: хората ловци и кучетата, които са тяхното 
допълнение. В номадското общество има 3: хората-пастири, животните, които са тех-
ни допълнения, и говедата. В османското общество намираме еквивалентни на трите 
номадски касти, като човешки същества заменят животните-допълнения.  

Докато разноформеното общество на номадите събира в една общност хора и 
животни, като нито едните, нито другите не могат да преживяват в степта без парт-
ньорите си, разноформеното османско общество демонстрира обратния процес  то 
диференцира човечеството, по природа хомогенно, в човешки касти, разглеждани 
като различни видове животни. ... /с. 288/ 

                                                     
30  М.М.:  Тук сякаш ни разказват за „американската мечта”. Днес вероятно най-близката 

аналогия с османската система е кадровото захранване на държавата на САЩ, на техни-
те интелектуални и политически елити. Османската система е първообраз на амери-
канската държавна система за „изсмукване на мозъци” от целия свят. Тя е гарантирала 
стабилността и компетентното ръководство на Османската империя в продължение на 
няколко века. Аналогично САЩ вече няколко десетилетия са най-проспериращата дър-
жава и икономика, с вече установена имперска власт върху голяма част от света, с неск-
рити амбиции тази власт да бъде дълговечна, всеобхватна и устойчива. 

31  М.М.:  Преди 70 години  да, но днес вече „техните западни методи” успешно са се 
американизирали, а ако се върнем по-назад в историята  успешно са се османизирали. 
Свидетелство за това са квотите за стимулирано приемане на имигранти от страните от 
Източна Европа със специална висока квалификация, напр. софтуерни специалисти, му-
зиканти, учени, инженери, изобретатели. Целта е ползването на тяхната специална и ви-
сока квалификация, голяма трудоспособност, творчески потенциал, желание за бърза ин-
теграция и приспособяване към обществото-домакин. Всичко това е огромен човешки ка-
питал, който се получава наготово, без преди това за него да е инвестирано. Има изчис-
ления, според които за обучението на един такъв млад специалист българското общест-
во похарчва минимум 20 хиляди долара. Към тази сума следва да се добавят и общест-
вените инвестиции при създаването на живота им, в отглеждането, при възпитаването в 
житейски и трудови добродетели. Умножено по 20 хиляди емигрирали специалисти (кво-
та за Германия) се получава огромна сума, която фактически се спестява от получаваща-
та държава и огромна сума  загуба за държавата, чиито граждани емигрират. 

32 Busbec, O.G. Exclamatio, sive de Re Militari contra Turcam instituenda Consilium. ... 
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Характер на РАСТЕЖА на цивилизациите 

Сега ще преминем към следващата част на нашата тема... Има ли доказателст-
во за позитивна корелация между усъвършенстването на техниката и усилването на 
социалния растеж? 

Тази корелация се смята за разбираща се от само себе си. Съвременните ар-
хеолози имат теория, според която етапите в усъвършенстването на техниката се 
смята за показателна за прогреса на цивилизацията. В тази мисловна схема човеш-
кият прогрес е представен като поредица от „епохи”, различими по технологически 
етикети  палеолитна, неолитна, халколитна, медна, бронзова, желязна, към които 
може да се добави машинната епоха, в която имаме честта да живеем. Независимо 
от широко приетата употреба на тази класификация ... можем да посочим няколко 
основания, за да я заподозрем. 

Съмнителна е най-напред поради самата си популярност  тя е привлекателна 
за едно предубедено общество, което е очаровано от своите технически триумфи... 
Второ, че тя е явен пример за тенденцията ученият да стане роб на материалите за 
изследване. Чиста случайност е, че материалните сечива, които „предисторическият 
човек” е изработвал, са оцелели, докато психологическите останки от него, институ-
циите и идеите му са загубени. Докато е в употреба този умствен апарат играе много 
по-важна роля, отколкото материалният апарат може да играе в човешкия живот. Но 
тъй като материалният апарат оставя, а психическият не оставя осезаеми следи, ар-
хеологическият мозък е склонен да обрисува „Хомо сапиенс” само в подчинената му 
роля на „Хомо фабер”. 33  

Когато се обърнем към доказателствата, ще намерим случаи на техническо 
усъвършенстване, докато цивилизацията е в застой или в упадък. Както и слу-
чаи на обратното положение, когато техниката е в застой, докато цивилизациите са в 
движение  напред или назад, според случая...  

Пример за усъвършенстващата се техника, докато цивилизацията запада, дава 
контрастът между Горната палеолитна и Долната неолитна ера, която е непосредст-
вен наследник в технологичната серия. Горното палеолитно общество остава задо-
волено от уредите на грубото занаятчийство, но развива фин естетически усет и не 
пренебрегва възможността да го изрази в картини. Изкусните и ярки скици на живот-
ни с въглен, оцелели върху стените на обитаваните от палеолитния човек пещери, 
предизвикват възхищението ни. Долното неолитно общество полага много усилия да 
си изработи фино източени сечива и сигурно ги е използвало в борбата за същест-
вуване с палеолитния човек  „Хомо пиктор” пада и оставя „Хомо фабер” като госпо-
дар на полесражението. Промяната, станала начало на удивителния технологичен 
прогрес е определено влошаване от гл.т. на развитието на цивилизацията  изкуст-
вото на човека от Горния палеолит умира заедно с него. 

 
И пак, цивилизацията на маите никога не прогресира технологично оттатък Ка-

менната епоха, докато родствените мексиканска и якатанска цивилизации постигат 
удивителен прогрес в обработването на различни метали 500 години преди испан-
ското нашествие. А не може да има съмнение, че обществото на маите е достигнало 
много по-изискана цивилизация в сравнение с тях...  
                                                     
33  М.М.:  хомо сапиенс  човекът като съзнаващо и мислещо същество;  хомо фабер  чо-

векът като трудещо се същество;  хомо пиктор  човекът като артистично, изобразяващо 
същество. 
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... Да хвърлим поглед върху технология, която е максимално отдалечена от во-
енното изкуство  земеделската, всеобщо смятана за върховно изкуство на мира. 
Ако се върнем в елинската история, ще видим, че усъвършенствания в технологията 
на това изкуство са съпътствани от упадък в цивилизацията. 

В самото начало ни се струва, че случаят е съвсем различен. Докато първото 
усъвършенстване в елинското военно изкуство е постигнато с цената на спиране на 
растежа точно на тази общност, която го е направила, първото сравнимо усъвършен-
стване в елинското земеделие има по-щастливо продължение. Когато по инициатива 
на Солон се преминава от система на смесено земеделие към специализирано за 
износ земеделие, техническият напредък е последван от изблик на енергия и растеж 
във всяка сфера на живота в Атика.  

Следващата глава в тази история обаче придобива различен, зловещ обрат. 
Следващият етап в техническия напредък е увеличаване на мащаба на дейността 
чрез организиране на масово производство с робски труд. Тази стъпка изглежда е 
направена в колонизираните елински общности на Сицилия, вероятно най-напред в 
Агригентум, защото сицилианските гърци намират разширяващ се пазар за виното и 
зехтина си, като основни клиенти са варварите наоколо. И ето че техническият на-
предък е спънат от сериозен социален спад, защото новият вид робство в планта-
циите е много по-сериозна социална злина от предишното домашно робство.  

То е по-лошо  и морално, и статистически  защото е безличностно, нечовешко 
и в голям мащаб  от гръцките общности в Сицилия до по-големия район на Южна 
Италия, обезлюдена и опустошена от Анибаловите войни. Където и да се налага, то 
видимо увеличава продуктивността и печалбите на собствениците, но създава со-
циална стерилност. Където се разпространяват робските плантации, те изместват и 
докарват до немотия селския дребен собственик  толкова неумолимо, тъй както 
лошите пари изтласкват добрите.  

Социалната последица е обезлюдяването на селските области и създаване на 
паразитен градски пролетариат в големите градове и по-специално в самия Рим. 
Никое от усилията на последвалите поколения римски реформатори, от Гракхите и 
след тях, не помагат за освобождаване на римския свят от тази социална напаст, 
която напредъкът в земеделската техника му е докарал... Така социалният рак уни-
щожава себе си, като причинява смъртта на обществото, което го е подхранвало. 
/с. 305-311/ 

Напредък към САМООПРЕДЕЛЕНИЕ 

Историята на развитието на техниката, както историята на географската експан-
зия, не съумява да осигури критерий за растежа на цивилизациите, но разкрива 
принцип, по който се управлява техническия прогрес. Той може да се нарече Закон 
за прогресиращото опростяване.  

Масивната и обемиста парна машина е заменена от стегнатия и удобен за ма-
нипулиране мотор с вътрешно горене, който може да се придвижва по пътищата със 
скоростта на влак и почти със свободата на действие на пешеходеца. Жичната те-
леграфия е заменена от безжична. Невероятно сложните писмености на китаичното 
и египтичното общества са заменени от стегната и удобна латинска азбука. В самия 
език се забелязва същата тенденция към опростяване, когато се изоставят флек-
сиите заради спомагателни думи, както може да се установи със сравнително из-
следване на историите на езиците от индоевропейското семейство. Санскритът, най-
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ранният оцелял език от това семейство, показва забележително богатство от флек-
сии наред с учудваща бедност на частици.  

Съвременният английски, на другия край на скалата, се е освободил от почти 
всички флексии, но е компенсирал с развитие на предлози и спомагателни глаголи. 
Класическият гръцки език е нещо средно между тези две крайности. В съвременния 
западен свят облеклото е опростено от варварската сложност на елизабетийските 
костюми до простите днешни моди. Астрономията на Коперник, заменила системата 
на Птоломей34, представя с по-прости геометрични термини равностойно по смисле-
ност обяснение на много по-обширни по обхват движения на небесните тела35. 

Може би „опростяване” не е съвсем точна или подходяща дума, за да се опишат 
тези промени. „Опростяване” е негативна дума, включваща „пропуск” и „елиминира-
не”, докато това, което е станало във всеки от тези случаи, не е намаляване, а усил-
ване на практическата ефективност или на естетическото удовлетворение, или на 
интелектуалното проумяване. Резултатът не е загуба, а печалба. Тази печалба идва 
от процес на опростяване, защото той освобождава сили, затворени в по-
материална среда, и с това ги оставя да действат в по-ефирна среда и с по-голяма 
мощ. Това включва не само опростяване на апарата, но и последващо преливане на 
енергия или промяна на акцентите от по-долна в по-горна сцена на съществуване 
или действие. Може би ще опишем процеса по-ясно, ако го наречем не „опростява-
не”, а „ефиризиране”. /с. 313-314/... 

 
В западната история има подобна тенденция (предизвикателствата да са поро-

дени от външната среда)  като се започне с предизвикателствата на арабите, Испа-
ния, скандинавците и се свърши с предизвикателството на османлиите. След това 
западната експанзия буквално обхваща света...  

Единственото подобие на ефективно външно предизвикателство пред западно-
то общество след втория неуспех на османлиите да вземат Виена е предизвикател-
ството на болшевизма, след като Ленин и съратниците му станаха господари на Рус-
ката империя през 1917...  

Но дори, ако някога комунистическата воля осъществи надеждите на руските 
комунисти, като се разпространи по цялата планета, световен триумф на комуниз-
                                                     
34  М.М.: Клавдий Птоломей (II век)  гръцко-египетски математик-астроном, оптик и картог-

раф, Александрия. Формулира принципите на геоцентричната система  геоцентризъм: 
Земята е неподвижна и е център на Вселената, на небесните движения. Неподвижност 
на положението на наблюдателя. Принцип на простотата при научните хипотези, прие-
мане на видимите явления в природата за действителни. Прави първата карта в конична 
проекция с географска мрежа. Гея  богиня на Майката-Земя в гръцката митология. Ро-
дила се е след Хаоса. Едно от четирите първопотенции. От себе си е породила Уран-
Небе и го е взела за съпруг. Заедно с Уран са родили шестте титана и шестте титании, 
сред които са Кронос и Рея, родителите на Зевс.   

35  М.М.: Николай Коперник (1473-1543)  полски астроном и мислител. Създател на кон-
цепцията за хелиоцентризма: център на Слънчевата система е Слънцето; Земята е са-
мо една от планетите и се върти около оста си. Разкрива реалният строеж на Слънчева-
та система. Освобождава естествените науки от богословския начин на мислене. Обос-
новава могъществото на човешкия разум, който може да опознае и необятната Вселена. 
През 1622  Ватиканът забранява книгите му (забраната е вдигната през 1822). Коперник и 
делото му са един от символите на Ренесанса, на освобождаването на човешкия дух от 
догмите на средновековната схоластика, на научния рационализъм, както и на волята за 
знание, развитие и свобода. Хелиос  бог на Слънцето и Светлината в гръцката ми-
тология. Със своята стихийна сила дарява живот и наказва престъпниците със слепота. 
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ма36 над капитализма няма да означава триумф на чужда култура. Защото кому-
низмът  за разлика от исляма  произлиза от западен източник. Той е реакция и 
критика на западния капитализъм. Възприемането на тази екзотична западна докт-
рина като революционна вяра на Русия от ХХ век не само не означава, че западната 
култура е в опасност, а всъщност показва колко силно е станало влиянието й. 

Има неразбираема двойственост в характера на болшевизма, която се вижда и 
в кариерата на Ленин. Дали той дойде да осъществи или да разруши делото на Пе-
тър Велики?  

Като премества столицата на Русия от ексцентрично избраната от Петър твър-
дина във вътрешността (Москва), Ленин изглежда се представя като приемник на ар-
хипопа Авакум, на староверците и на славянофилите. Ето, можем да помислим, про-
рок на свята Русия, въплъщаващ противодействието на руската душа против запад-
ната цивилизация. Все пак, когато Ленин търси вяра, той я заема от западен немски 
евреин  Карл Маркс. Вярно е, че марксистката идея най-много се приближава до 
пълно отхвърляне на западния социален ред в сравнение с която и да било друга 
вяра със западен произход, която руски пророк от ХХ век е могъл да възприеме. Не-
гативните, а не позитивните елементи на марксистката вяра я правят приемлива за 
възприятието на руския революционер. С това се обяснява защо през 1917 все още 
екзотичният апарат на западния капитализъм в Русия е повален от също така екзо-
тична западна антикапиталистическа доктрина37.  

Това обяснение се подкрепя от метаморфозата, която както изглежда тази мар-
ксистка философия претърпява в руската атмосфера. Там виждаме марксизмът да 
се превръща в емоционален и интелектуален заместител на православното христи-
янство  с Маркс за Мойсей и Ленин за месия, а събраните им съчинения  за Писа-
ние на тази нова атеистична войнствена църква. Но явлението придобива други из-
мерения, когато се обърнем от вяра към дела. 

Когато се запитаме какво е значението на Сталиновия петгодишен план, можем 
да отговорим само, че той е опит да се механизира земеделието, както и промишле-
ността и транспорта  за да превърне нацията от селяни в нация от механизатори, 
Русия да се преобрази в нова Америка. Това е късен опит за озападняване, толко-
ва амбициозен, радикален и безжалостен, че засенчва делата на Петър Велики. Се-
гашните управници на Русия38 действат с демонична енергия, за да осигурят три-
умфа на Русия в рамките на същата тази цивилизация, която те по цял свят отричат.  

Безсъмнено те мечтаят да създадат ново общество, което да бъде американско 
по техника, но руско по душа  макар и това да е странна мечта за държавници, за 

                                                     
36  М.М.:  През 40-те и 50-те год. на ХХ век, когато Тойнби пише тази книга, „триумфът на 

комунизма” за западната цивилизация (Западна Европа и Северна Америка) е изглеж-
дал застрашително вероятен. 

37  М.М.:  Тук е важно да не пропуснем, че Тойнби определя „екзотичната доктрина” на мар-
ксизма като органичен елемент от западната култура. От тази гл.т. опитите в България 
след 1990 да се неглижира марксизма кто някаква „източна архаика” е проява на крайна 
необразованост и интелектуална стерилност. Интелектуалният проблем е да не се отъж-
дествява  (1) марксизма като „социална религия” в условията на сталинисткия тоталита-
ръзъм /виж Стоян Михайлов. Сталиниският тоталитаризъм. С., 2000/  и (2) концеп-
туалното теоретико-методологическо творчество на Маркс. Поради него Маркс, заедно с 
Айнщайн, е определен като „интелектуален гений на хилядолетието”  чрез анкета сред 
научните и интелектуалните среди, проведена от радио ББС, Лондон (1999). 

38  М.М.:  По времето на управлението на Сталин и сталинизма (края на 20-те до началото 
на 50-те год. на ХХ век). 
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които материалистическото тълкуване на историята е предмет на вяра. Според марк-
систките принципи да живееш живота на американски механик, означава да се нау-
чиш да мислиш така, както мисли механикът, да чувстваш нещата така, както той ги 
чувства, и да желаеш това, което той желае. В тази схватка, която забелязваме в Ру-
сия между идеалите на Ленин и методите на Форд, можем да очакваме парадоксално 
потвърдено превъзходството на западната над руската цивилизация...39 /с. 321-
323/ 

                                                     
39  М.М.:  Това практиката го потвърди с акта на саморазпадане на Източния блок, вкл. на 

Съветския съюз, разбира се под натиска на Западния свят, и преди всичко на САЩ. Само 
с терминологичната корекция, че става дума за „схватка между идеалите на Ленин и 
методите на Форд” вследствие на която бе „потвърдено превъзходството на запад-
ната над” сталинската цивилизация. Принципите на „сталинската цивилизация” съ-
ществено се различават и разминават с „идеалите на Ленин”. 



ПСИХОЛОГИЯ  НА  ТЪЛПИТЕ 1 
 

Густав Льобон 2 
 
 
 
 

Ерата на тълпите 

Днешната епоха е един от критичните моменти на промяна на човешката ми-
съл.3  

Тази промяна се осъществява благодарение на два основни фактора. Първият 
е разрушаването на религиозните, политическите и социалните възгледи, от които 
произтичат всички елементи на нашата цивилизация. Вторият фактор е създаване-
то на изцяло променени условия за съществуване и мислене, дължащи се на съв-
ременните научни и технически открития. 

Макар и разклатени, идеите на миналото все още запазват голямата си сила, а 
тези, които трябва да ги заменят, едва се очертават; ето защо съвременната епоха е 
период на преход и анархия. 

Едва ли е подходящо да се гадае днес какво може да произлезе един ден от 
такъв период, който неминуемо е малко хаотичен. Върху какви фундаментални идеи 
ще се изграждат утрешните общества? Все още не знаем. Още отсега обаче можем 
да предвидим, че в организирането си те ще трябва да се съобразяват с една нова 
                                                     
1  Източник:  Льобон, Густав. Психология на тълпите. Ун. Изд. „СУ Климент Охридски”: 

Класическо наследство, С., 1995. Стр.148. /Gustave Le Bon. Psychologie des Foules. 
Presses Universitaire de France, 1895/ 

2  Gustave Le Bon (1841-1931) - френски медик с експерименти в областта на анатомията, 
физиологията, физиката и химията, има хипотеза за еволюцията на материята, близка до 
енергетизма, наред с това е антрополог, социален психолог и социолог. Разработва тео-
рията за „масовото общество”. Историята се движи от ирационални чувства и вярва-
ния. Доказва изначалното неравенство на различните раси  както физиологически и ана-
томически, така и според наследствения им характер. Доктрина за йерархията на расите 
според критериите: (1) способност за разсъждение; (2) сила на вниманието; (3) владеене 
на инстинктивните потребности. Разработва и йерархия на половете. Счита, че идеите за 
социално равенство противоречат на човешката природа. Защитава аристократичния 
елитаризъм. Човечеството навлиза, според него, в ерата на тълпата, което значи на 
ирационалността в масовото поведение. Основни понятия са „подражание”, „заразя-
ване”, „масова психоза и хипноза”, „хипнотично подчиняване на водача”, „анонимност и 
обезличаване на индивидуалността”, „висока проводимост на слуховете, податливост 
на внушение и лесна възбудимост”, „отпадане на самоконтрола и внезапен преход към 
действие и агресия”. 

3  М.М.:  Има предвид края на XIX век. Тогава е време на бързо и системно развитие на 
всички основни обществени науки  социология, психология, социална психология, по-
литикономия, теория на управлението и властта, теория за „силната личност” и т.н. Вре-
ме, в което обществените науки по същество се политизират  поне от гл.т. на практичес-
кото им приложение, независимо от желанието и мотивацията на самите учени  те ста-
ват пряка основа, и средство, и аргумент за мащабните политически движения и проекти, 
които биват осъществени през ХХ век. 
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сила, с един най-нов господар на съвременността: мощта на тълпите. Върху разва-
лините на толкова идеи, смятани някога за верни и мъртви днес, на толкова управ-
ления, разрушени едно след друго от революциите, единствено тази мощ се е въз-
дигнала и изглежда призвана скоро да претопи всички други сили. Докато овехтели-
те ни разбирания се разклащат и изчезват, а старите опори на обществата последо-
вателно се сгромолясват4, действието на тълпите е едничката сила, която нищо не 
заплашва и чийто престиж расте непрекъснато. Епохата, в която навлизаме, ще бъ-
де действително ерата на тълпите5. 

Само допреди столетие основни фактори на събитията бяха традиционната по-
литика на държавите и съперничествата на князете. Мнението на тълпите най-често 
беше без значение. Днес значат малко политическите традиции, личните склонности 
на владетелите, ежбите им. Определящ е гласът на тълпите. Той диктува на кралете 
какво да правят... 

Издигането на народните класи до политическия живот... е една от най-
изпъкващите характеристики на нашата преходна епоха... Мощта на тълпите се роди 
първо от разпространението на някои бавно проникващи в умовете идеи, а след то-
ва чрез постепенното обединяване на индивидите... Обединяването позволи на тъл-
пите да си изградят ако не много правилни, то поне доста устойчиви представи за 
собствените им интереси, както и да осъзнаят силата си. /с. 16-17/ ... 

Досега най-определената роля на тълпите се е състояла в пълното разруша-
ване на остарели цивилизации. Историята учи, че в момента, в който моралните 
сили, заздравяващи едно общество, престанат да действат, окончателното разпада-
не е дело на онези безсъзнателни и груби множества, които справедливо са опреде-
ляни като варварски. Цивилизациите са били създавани и ръководени досега от ед-
на малка интелектуална аристокрация и никога от тълпите. Силата на последните 
им стига само да рушат. Вземат ли връх, стига се до безредие. Понятието „цивили-
зация” включва ясни правила, дисциплина, преход от инстинктивното към рационал-
ното, предвиждане на бъдещето, висока степен на културата  все условия, абсо-
лютно недостъпни за тълпите, оставени на самите себе си. Единствено чрез разру-
шителната си мощ, те действат като онези микроби, ускоряващи разложението на 
омаломощените тела или на труповете. Щом постройката на една цивилизация е 
проядена, тълпите предизвикват срутването й. Тогава проличава тяхната роля. За 
миг сляпата сила на числото се превръща в единствена философия на историята. 

Това ли ще е съдбата и на нашата цивилизация? Можем да се боим, но все 
още не знаем.6 /с. 19/ ... 
                                                     
4  М.М.:  Краят на XIX век е време на утвърждаване в Европа на капиталистическата сис-

тема на обществото и преход към монополистическата му фаза. Тогава съзряват типич-
ните му антагонистични класови противоречия и конфликти, създава се теоретичната, 
идеологическата и политическата база за следващия исторически „революционен експе-
римент”  преход към друга система на обществото  първо, комунистическа-
социалистическа (1917-1989), наред с нея системата на фашизма (1927-1945), а сега ико-
номическа глобална монополизация под чадъра на политическа глобализация и инфор-
мационно-културна унификация (от 90-те год. на ХХ век). Льобон тогава точно вижда, че 
това е епоха на „преход”, но субективно се страхува от „анархията”, в смисъл, че истори-
ческите промени тръгват в нежелана от него посока. Неслучайно в неговата психология 
на тълпата той често говори фактически за „народ”, но редуцира проблематиката с неск-
рито пренебрежение, подценяване и недоверие към така нар. народни маси. 

5  М.М.:  Тогава (1895 год.) има предвид началото на ХХ век. 
6  М.М.:  Тогава Льобон, макар и очевидно да не им симпатизира, предчувства мощните 

вълни на революционното комунистическо движение, довело до Октомврийската рево-
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… Безспорно, съществуват престъпни тълпи, но има също така добродетелни 
тълпи, героични тълпи и още много други. Престъпленията на тълпите са само един 
частен случай... 

... Господарите на света, създателите на религии или на империи, апостолите 
на всички вери, известните държавници, водачите на малки човешки обединения, 
винаги са били неволни психолози, надарени с инстинктивно познание на душата на 
тълпите, познание често пъти много точно. Познавайки я добре, те лесно са я зав-
ладявали. Наполеон прониквал безпогрешно в психологията на френските тълпи, но 
понякога напълно се заблуждавал по отношение на психологията на чуждоземните 
тълпи. Това непознаване го накарало да започне и в Испания, и в Русия войни, под-
готвили падането му. /с. 19-20/ 

Психологически закон за душевното  
единство на тълпите 

В обикновен смисъл думата „тълпа” означава сбор от индивиди, независимо от 
националност, занимание или пол, както и от случайните обстоятелства, които ги 
събират. 

От психологическа гл.т. изразът „тълпа” придобива съвсем друго значение. При 
определени обстоятелства, и само тогава, един сбор от хора притежава нови и съв-
сем различни характерни черти от тези на всеки съставящ го индивид. Съзнателната 
индивидуалност изчезва, чувствата и мислите на всички единици се насочват в една 
и съща посока. Образува се една колективна душа, преходна, без съмнение, но 
разкриваща много ясно отличителни черти. Тогава колективът се превръща в това, 
което, по липса на по-точна дума, ще нарека „организирана тълпа” или, ако ви ха-
ресва повече, „психологическа тълпа”. Тя формира едно общо създание и е подчи-
нена на Закона за душевното единство на тълпите. 

Обстоятелството, че много отделни личности се оказват случайно рамо до ра-
мо, не им придава характер на организирана тълпа. Хиляди индивиди, случайно 
събрани на площада без ясна цел, съвсем не образуват психологическа тълпа. За 
да се придобият специфичните й черти е нужно влиянието на дразнители. /с. 24/ ... 

… В някои моменти от историята половин дузина хора могат да образуват пси-
хологическа тълпа, нещо, което стотици случайно събрани индивиди могат и да не 
направят. От друга страна, цял един народ, без да има видимо събиране, става 
тълпа под въздействието на едно или друго влияние.7 /с. 25/ ... 

                                                                                                                                                                               
люция в Русия 1917, а по-късно сталинистката епоха в „строителството на социализъм и 
комунизъм” (до 1953-1956), историческият опит за утвърждаване на алтернативен общес-
твен строй от така наречения „социалистически лагер” (1917-1989). Вероятно предчувства 
и харизматичната мощ на фашизма (Италия, Мусолини, 1918-1945; Германия, Хитлер, 
1933-1945). Сега тезата отново звучи актуално. В условията на надигаща се „тълпа” сре-
щу лидерите и практиката на Глобализацията от последните 2 десетилетия, както и 
срещу еднополюсната цивилизация, която извежда политическия тоталитаризъм от обх-
вата на националните държави и го разгръща в пределите на света като цяло. 

7  М.М.:  Тогава, когато образът на лидера-месия подменя разсъдъчната преценка за него-
вите реални цели, качества и възможности, когато доверяването подменя диалога с ли-
дера, когато свръх-надеждата подменя житейския реализъм. Пример за такова масово и 
устойчиво във времето явление бе политическия апотеоз на Симеон II. Той се включи в 
предизборната борба (парламентарни избори за 39-то НС, от 6 април до 17 юни, 2001) и 
предизвика взрив от еуфория и масова политическа преориентация на 32% от имащите 
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Съществуват многобройни сходни психологически черти между тълпите и от-
делните личности; други пък, напротив, са типични само за общностите. В началото 
ще се спрем на тези особени черти, за да покажем ясно значението им. 

Това, което поразява най-силно в една тълпа, е следното: каквито и да са със-
тавящите я индивиди, колкото и да си приличат или се различават по начин на жи-
вот, занимания, характер, или интелигентност, самото това, че се превръщат в тъл-
па им придава нещо като колективна душа. Тази душа ги кара да се чувстват, мис-
лят и действат коренно различно, отколкото е чувствал, мислил или действал 
всеки от тях, взет поотделно. Някои идеи, някои чувства възникват или прерастват 
в действия само сред индивидите, когато са обединени в тълпа. Психологическата 
тълпа е временно създание, съставено от сплотени за миг елементи, точно както и 
клетките на едно живо тяло чрез съединението си образуват ново създание, чиито 
характерни черти силно се различават от тези, които притежава всяка една от същи-
те клетки. 

Противно на едно мнение, което с почуда срещаме под перото на толкова за-
дълбочен философ като Хърбърт Спенсър8, в съставящия агрегат на една тълпа 
изобщо няма сбор и средно математично от елементите, а съчетание и сътворяване 
на нови признаци. с. /26/ ... 

Това, по което най-много си приличат всички членове на даден род, са несъз-
наваните елементи, съставящи родовата душа. Различията помежду им пък се със-
тоят в съзнаваните елементи, плод на образованието, но най-вече на една изключи-
телна наследственост. Най-неприличащите си по интелигентност хора понякога си 
приличат по инстинкти, страсти, чувства. Във всичко, поддаващо се на чувства  
религия, политика, морал, привързаност, неприязън  най-прочутите личности 
надвишават съвсем рядко равнището на обикновените хора. В интелектуално 
отношение може пропаст да дели някой известен математик от обущаря му, но като 
характер и вярвания разлика често или няма, или е много слаба. 

Тези общи свойства на характера, ръководени от несъзнаваното и притежавани 
почти в еднаква степен от повечето нормални членове на един род или племе, се 
оказват събрани на едно място в случая с тълпите. В колективната душа интелекту-
алните способности на хората, а оттук и тяхната индивидуалност, изчезват. Разно-
родното се размива в хомогенното, а несъзнателните свойства доминират. 

Това обединяване на обикновени черти ни обяснява неспособността на тълпи-
те за действия, изискващи висока интелигентност. Решенията от общ интерес, взети 
от събрания на изискани, но от различни области хора, не надвишава чувствително 
решенията, които би взело едно събрание на тъпаци. Всъщност, последните могат 

                                                                                                                                                                               
право да гласуват. В навечерието на акостирането на Симеон II в предизборната борба 
процентът на декларираните му последователи бе едва около 8% (Март 2001). 

8  Herbert Spenser (1820-1903) - английски философ и социолог от Викторианската епоха, 
заедно с Огюст Конт основоположник на позитивизма, привърженик на еволюционизма, 
създател на органичната теория за обществото (разновидност на биологичното направ-
ление в социологията). Счита, че общественият организъм е системно изграден и функ-
циониращ, подобно на биологичния организъм и има три основни системи: „регулацион-
на”, „поддържаща живота” и „разпределяща”. Акцентира на механизмите за социален кон-
трол. Наличието на класите е естествено и необходимо, както са необходими различните 
органи в организма и на тази основа отрича класовата борба. С изключително влияние в 
развитието на социологията във втората половина на XIX век и началото на XX век, при-
живе е обявяван за гений. С кризата на механицизма и биологизма в развитието на нау-
ката интересът към неговото огромно творчество бързо залязва. 
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само да прибавят общите за всички черти на посредственост. Тълпите натрупват не 
интелигентност, а посредственост. /с. 27/ ... 

… Отделният човек, прекарал известно време в обкръжението на изявяваща се 
тълпа, бързо изпада  било поради отделящите се от нея излъчвания, било поради 
друга и все още неясна причина  в особено състояние, което много се доближава до 
състоянието на омагьосаност на хипнотизирания в ръцете на хипнотизатора. У хип-
нотизирания субект животът на мозъка е парализиран и той се превръща в роб на вси-
чки свои несъзнавани действия, направлявани по волята на хипнотизатора. Съзнава-
ната самоличност е приспана, волята и разграничителните способности  разрушени. 
В такъв момент чувства и мисли следват определената от хипнотизатора посока. 

Такова приблизително е състоянието на индивида като част от тълпата. Той 
вече няма съзнание за действията. Подобно на хипнотизирания, при него някои 
свойства са унищожени, а други могат да бъдат доведени до степен на крайна въз-
буда. Силата на дадено внушение ще го тласне с неудържима буйност към извърш-
ване на някои действия. Буйност, по-невъздържана при тълпите, отколкото при хип-
нотизирания субект, защото внушението, завладяло всички отделни личности, се 
преувеличава, щом стане взаимно. Единиците в тълпата, надарени евентуално с 
достатъчно силна индивидуалност, са съвсем малобройни и течението ги отнася. 
Най-много да се опитат да отклонят общия ход с някое различно внушение. Една 
сполучлива дума, един припомнен на място образ понякога са възпирали тълпите от 
най-кървави деяния. /с. 28-29/ ... 

Само защото принадлежи на тълпата, човекът слиза с няколко стъпала по 
стълбата на цивилизацията. Взет сам за себе си, той вероятно е бил културен човек; 
в обкръжението на тълпата се превръща в инстинктивно създание, т.е. във варва-
рин. Неговите черти са: (1) стихийността; (2) невъздържаността; (3) жестокостта; (4) 
възторзите; (5) подвизите на примитивните създания. До тях той се доближава и с 
лесна впечатлителност пред думи и образи, както и със склонността да бъде дока-
ран до деяния, накърняващи най-явните му интереси. Човекът в тълпата е песъчин-
ка сред много други, които вятърът издухва на воля. 

Затова виждаме: (2) съдебни заседатели да издават присъди, които всеки от-
делен заседател не би одобрил; (2) парламенти да приемат закони и мерки, които 
всеки от съставящите ги членове не би одобрил сам за себе си. /с. 29/ ... 

Импулсивност на тълпите 

… Тълпата се води изключително от несъзнаваното. Действията й търпят много 
повече влиянието на гръбначния, отколкото на главния мозък. Действията може да 
са изрядни като изпълнение, но тъй като не са направени от мозъка, индивидът пос-
тъпва според прищевките на възбудата. Играчка на всички външни източници на 
възбуда, тълпата е отражение на безкрайните им разновидности. Така че тя е роб 
на получените импулси. Отделният човек може да бъде подложен на действието 
на същите дразнители както човекът от тълпата; но след като разумът му подсказва 
лошите последствия от отстъпването пред тях, той не се поддава. Физиологически 
погледнато, отделната личност притежава умението да контролира рефлексите си, 
докато тълпата е лишена от него. /с. 31-32/ ... 

Поради многообразието на дразнителите, способни да внушават на тълпите и 
след като те винаги им се подчиняват, тълпите са крайно подвижни. Виждаме ги да 
минават за миг от най-кръвожадна жестокост до съвършено великодушие и герои-
зъм. Тълпата лесно става палач, но не по-малко лесно  мъченик. От нейната гръд 
са изтекли потоците кръв, нужни за тържеството на която и да е вяра. /с. 32/... 
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… Усещане за неудържима мощ. За индивида в тълпата понятието „невъз-
можност” изчезва. Отделният човек добре схваща, че не би могъл сам да опожари 
дворец, да разграби магазин  такова желание въобще няма да му дойде наум. Вле-
зе ли в тълпата, той осъзнава силата, дължаща се на множеството и ще отстъпи на 
първия подтик към убийство или грабеж. Неочакваната преграда ще бъде френе-
тично сломена. Ако човешкият организъм позволяваше яростта да е постоянна, би 
могло да се каже, че нормалното състояние на разсърдената тълпа е яростта. 

Във възбудимостта на тълпите, в тяхната импулсивност и подвижност, както и 
във всички народни чувства, които ни предстои да изследваме, неизменно участват 
главните белези на племето… /с. 32-33/ 

… Навсякъде тълпите са женски. Най-женски от всички са латинските тълпи. 
Който разчита на тях, може да се изкачи твърде високо, и то много бързо, само че в 
постоянно съседство с Тарпейската скала и без да се съмнява, че един ден ще бъде 
бутнат от нея. /с. 33/ 

Доверчивост на тълпите 

… При подаващите се на внушение същества фикс-идеята се стреми да се 
превърне в действие. Дали ще се опожарява дворец или трябва да се покаже себе-
отрицание, тълпата се поддава еднакво лесно. Всичко ще зависи от природата на 
възбудителя, а не вече, както е при отделения човек, от връзките между внушеното 
действие и количеството разум, способно да се противопостави на извършването 
му. /с. 34/ ... 

Създаването на така свободно разпространяващите се сред тълпите легенди е 
резултат не само на пълна доверчивост, но и на страхотните изопачавания на съби-
тията във въображението на събрани на едно място индивиди. Най-обикновеното 
събитие веднага са изкривява, щом се пречупи през погледа на тълпата. Тя мисли 
образно, а всеки възникнал образ води цяла редица от други образи след себе си, 
без никаква логична връзка от първоначалния. Ние лесно възприемаме такова със-
тояние, като се сещаме за чудноватите върволици от идеи, до които понякога ни до-
вежда споменаването на нещо. Разумът посочва колко разпокъсани са тези образи, 
но тълпата не го вижда; и онова, което изопачаващото й въображение прибавя към 
събитието, тя ще го обърка със самото събитие. Неспособна да различи субективно-
то от обективното, тя приема за реални събудените в ума й образи, намиращи се в 
далечна връзка с наблюдавания обект. /с. 34/ ... 

Такъв е механизмът на тези колективни халюцинации, така често срещащи се 
в историята и които сякаш носят всички класически белези на достоверността, щом 
става дума за явления, установени от хиляди хора. Умственото равнище на едини-
ците, съставляващи тълпата, не противоречи на този принцип. Това равнище е без 
значение. Влязат ли в тълпата, и невежата, и ученият човек стават еднакво неспо-
собни за наблюдение. /с. 35/ ... 

Не е нужно една тълпа да е многолюдна, за да изчезне свойството й да вижда 
правилно, а истинските неща да замества с халюцинации без връзка с тях. Няколко 
души, събрани заедно, образуват тълпа и дори да са известни учени, всички те при-
емат белезите на тълпите по повод на теми извън специалността им. Наблюдател-
ността и критичният дух, които всеки един от тях притежава, изчезват… /с. 36/ 

… Нека отбележим, че тези разпознавания се дължат най-вече на жена и деца, 
т.е. именно най-впечатлителните създания. Те показват каква стойност могат да 
имат такива свидетелства пред съда. Също така детските твърдения не би трябвало 
никога да се взимат под внимание. Магистратите повтарят като всеизвестна истина, 
че на тази възраст не се лъже. Лъжата, безспорно, е невинна, но все така си остава 
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лъжа. По-добре би било присъдата на някой обвиняем да бъде решена с теглене на 
жребий, както многократно е правено, отколкото по свидетелство на дете.  

За да се върнем на наблюденията, направени от тълпите, ще заключим, че ко-
лективните наблюдения са най-грешни от всички и в повечето случаи представляват 
обикновена илюзия на отделен човек, предал, по заразителен път, някакво внуше-
ние на останалите. Много факти потвърждават пълното недоверие, с което трябва 
да сe посрещне свидетелството на тълпите… /с. 38/ 

… Трактатите по логика вкарват единодушието на многобройни свидетели в ка-
тегорията на най-убедителните доказателства за точността на даден акт. Но това, 
което знаем за психологията на тълпите, показва илюзорността на такъв подход. 
Най-съмнителните събития са положително тези, които са били наблюдавани от 
най-голям брой хора. Каже ли се, че даден факт е установен от хиляди свидетели 
едновременно, означава че реалният факт като цяло доста се различава от приета-
та версия. 

Казаното по-горе ясно ни насочва към извода, че на историческите книги трябва 
да се гледа като на творби, родени изцяло от въображението. Това са въображаеми 
разкази за недобре наблюдавани неща, придружени с новоизмислени обяснения. 
Ако миналото не ни бе завещало своите литературни, артистични и монументални 
творения, ние нямаше да знаем нищо истинско за него. Известна ли ни е една само 
истинска дума за живота на големите хора, изиграли главните роли за човечеството, 
като Херкулес, Буда, Иисус или Мохамед? Не, по всяка вероятност. Впрочем, ако се 
замислим, животът им, такъв какъвто е бил, малко ни интересува. Съществата, на-
правили впечатление на тълпите, са били легендарни, а не истински герои. 

За съжаление, самите легенди са напълно безсъдържателни. Въображението 
на тълпите ги преобразува безкрайно според времената и най-вече според племена-
та. Голяма е разликата между кръвожадния Иехова от Библията и любвеобилния бог 
на Света Тереза, а почитаният в Китай Буда вече няма нищо общо със съименника 
си в Индия. 

Дори не е необходимо вековете да са минали над героите, за да може легенда-
та за тях да бъде преобразена от тълпата. Случва се преобразяването да продължи 
няколко години. /с. 39/ 

Авторитарност на тълпите 

Авторитаризмът и нетърпимостта са всеобщи за всички категории тълпи, но се 
проявяват в твърде различна степен. Авторитарността и нетърпимостта са развити 
предимно сред латинските тълпи, и то до такава степен, че са унищожили чувството 
за лична независимост, така присъщо на англосаксонеца. Латинските тълпи са чув-
ствителни само към колективната независимост на своята секта и характерно за 
тази независимост е нуждата всички другомислещи да бъдат незабавно и грубо под-
чинени на техните вярвания. У латинските народи, якобинците от всички възрасти, 
като се почне с тези от Инквизицията, никога не са успявали да се издигнат до друго 
разбиране за свобода.9 

                                                     
9  М.М.:  В тази логика свободата „за нас” е тъждествена със своята предпоставка „не-свобо-

да за другите-различните-варварите”. Това е изключително по важност наблюдение на 
Льобон за „латинските тълпи”, разбирай народи. На тази социалнопсихологическа и мо-
рална основа е противоречието между католическата и православната църква, между за-
падния и източния културен кръг, между латините и англо-саксонците, от една страна и от 
друга  славяните. Проумяването на този субстанциален факт днес би ни опазил от много 
цивилизационни илюзии в реалния процес на глобализация и европеизация на Бълга-
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За тълпите, авторитарността и нетърпимостта съставляват съвсем ясни чувст-
ва, които те еднакво лесно понасят и прилагат. Те уважават силата, а добротата им 
прави незначително впечатление и бързо я възприемат като вид слабост. Симпатии-
те им никога не са били насочени към добродушните господари, а към тираните, ко-
ито грубо са ги владеели. Все на тях издигат най-големите статуи. Решат ли да 
стъпчат сваления деспот, то е, защото веднъж загубил силата си, той е причислен 
към категорията на слабите, които мразиш и от които не се страхуваш… /с. 42-43/ 

Вечно готова да въстане срещу слаба власт, тълпата угоднически се прегъва 
пред силна власт. Ако действието на властта е постоянно, тълпата, подчиняваща се 
винаги на крайните си чувства, минава последователно от анархия към подчинение-
то и обратно. 

Всъщност би било израз на отричане психологията на тълпите, ако се вярва, че 
при тях преобладават революционни инстинкти. Само грубостите им стигат, за да ни 
заблудят по този въпрос. Въстаническите и разрушителните взривове са винаги ми-
молетни. Тълпите се ръководят твърде много от несъзнаваното и съответно са и 
силно повлияни от вековна наследственост, за да не се изявяват като крайно кон-
сервативни. Оставени сами на себе си, скоро ги виждаме как, уморени от собствено-
то си безредие, инстинктивно се насочват към подчинението. /с. 43/ …  

В действителност, те притежават непреклонни охранителни инстинкти и като 
всички първобитни, изпитват фетишистка почит към традициите и несъзнавания 
ужас от новостите, способни да променят реалните условия за съществуването им. 
Ако днешната мощ на демокрациите съществуваше в епохата, когато бяха открити 
механичните станове, парната машина и железниците, тези открития биха били нео-
съществими. Или осъществими, но само с цената на последователни революции. За 
щастие на напредъка на цивилизацията, върховенството на тълпите се зароди едва 
когато големите научни и технически открития вече бяха факт. /с. 44/  
 

Морал на тълпите 

Ако на думата „морал” придаваме смисъл на постоянно зачитане на някои об-
ществени условности и също постоянно потискане на егоистичните импулси, то оче-
видно е, че тълпите са доста импулсивни и доста подвижни, за да са способни на 
морал. Решим ли обаче да включим в това понятие краткотрайната поява на редица 
качества като себеотрицание, преданост, безкористност, саможертва, нужда от спра-
ведливост, тогава можем да кажем, че, напротив, тълпите понякога са способни на 
много висока моралност. /с. 44/ 

… Чрез събудените чувства за слава, чест, религия и родина се въздейства 
преди всичко върху индивида в тълпа. Историята е пълна с примери, подобни на 
Кръстоносните походи и на доброволците от 1793. Само общностите са способни на 
голямо себеотрицание и безкористност. Колко тълпи героично са отишли на гибел в 
името на вери и идеи, които едва са схващали! Стачкуващите тълпи стачкуват много 
повече от подчинение на някаква парола, отколкото за да получат увеличение на 
надницата. Рядко личният интерес е силен двигател за тълпите, докато той е почти 
изключителният двигател за отделния човек. Очевидно, не той е ръководил тълпите 
в толкова войни, най-често неразбираеми за техния ум и в които те се оставяли да 
гинат така лесно, както хипнотизираните от огледалото на ловеца чучулиги. /с. 45/ 

                                                                                                                                                                               
рия и българите, би ни направил реалисти и с ясно усещане за границите на космополи-
тизма, когато сме принудени да се отказваме от своята идентичност и автентичност като 
славянство, като православие, като исторически ген.  
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… Ако тълпите разсъждаваха често и се допитваха до непосредствените си ин-
тереси, тогава сигурно никоя цивилизация нямаше да се развие на нашата планета, 
а човечеството би останало без история. /с. 46/ 

 
Идеите на тълпите 

… Всяка цивилизация е производна от малко на брой фундаментални идеи, ко-
ито рядко търпят обновление… /с. 47/ 

Можем да ги разделим на 2 групи. В едната ще сложим инцидентните и пре-
ходни идеи, възникнали под влияние на момента: например увлечението по дадена 
личност или доктрина. В другата  основополагащите идеи, на които средата, нас-
ледствеността, възгледът придават голяма стабилност: такива са някогашните рели-
гиозни идеи и днешните демократични и социални идеи.  

Основополагащите идеи биха могли да се представят като водната маса на ед-
на река, бавно влачеща се по течението; преходните идеи  чрез малките, вечно из-
менчиви вълни раздвижващи повърхността й и които, без реално значение, са по-
видими от движението на самата река. /с. 47/ ... 

Каквито и да са идеите, внушени на тълпите, те могат да ги завладеят само ако 
придобият много проста форма и бъдат представени в съзнанието им във вид на об-
рази. Несвързани с никаква логична връзка за сходство или последователност, тези 
идеи-образи могат да се взаимозаменят като стъклата на магическия фенер, които 
фокусникът изважда от кутията, в която са били едно върху друго. Така че при тълпите 
можем да наблюдаваме смяна на най-противоречиви идеи. В зависимост от момен-
тната случайност, тълпата ще изпита влиянието на една от различните натрупани в 
сетивата й идеи и ще извърши, като последствие, най-различни постъпки. Пълното от-
съствие при нея на критичен дух не й позволява да забележи противоречията в тях. 

Всъщност, това явление не е свързано само с тълпите. То се среща при много 
хора, взети поотделно… /с. 48/ 

… Аз съм го наблюдавал при начетените и образованите в нашите европейски 
университети индуси, притежатели на всички дипломи. Върху тяхната неподвижна ос-
нова от наследствени религиозни и социални идеи се бе натрупал, без изобщо да ги 
помръдне, един слой от западни идеи, които са без връзка с предишните. Според мо-
ментния случай, едните или другите се изявяваха със съответното словесно обкръ-
жение и по този начин, един и същ човек разкриваше най-очевидните противоречия. 
Противоречия по-скоро привидни, отколкото истински, понеже само наследствени 
идеи са достатъчно могъщи у индивида, за да се превърнат в истински двигател на 
поведение. Само когато в резултат на преплитания човек се окаже между различни 
наследствени импулси, постъпките могат да бъдат в постоянно противоречие… /с. 48/ 

Дори когато идеята претърпи изменения, правещи я достъпна за тълпите, тя 
въздейства едва когато, по различни начини, обект на по-нататъшно изследване, 
проникне в несъзнаваното и се превърне в чувство. По принцип, тази промяна е дос-
та продължителна. 

Не бива заради това да се мисли, че след доказване правдивостта на дадена 
идея тя може да почне да се отстоява, дори когато става дума за образованите умо-
ве. Крещящата очевидност може да бъде усетена от някой интелигентен слушател; 
несъзнаваното у него обаче бързо ще го върне към първичните му разбирания. По-
търсете го след няколко дни и той отново ще ви поднесе старите си доводи, точно 
със същите думи. Фактически, той е завладян от предхождащи идеи, превърнали 
се в чувства, а както е известно, само те въздействат на невидимите двигатели на 
нашите постъпки и слова. 
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Когато по различни пътища една идея е успяла да се вгради в душата на тъл-
пите, тя добива неудържима мощ и повлича многобройни последствия. Философски-
те идеи, увенчали се с Френската революция, се вселили доста по-късно в душата 
на народа. Знаем за непреодолимата им сила, която придобили, щом се настанили в 
нея. Поривът на цял един народ към завоюване на социалното равенство, към осъ-
ществяването на абстрактни права и идеални свободи, разклатил всички тронове и 
дълбоко разтърсил западния свят. В продължение на 20 години народите се на-
хвърляли един срещу друг и Европа познала кланетата, сравними с тези на Чингиз 
хан и Тамерлан. Никога не е проличавало по-ясно до какво може да доведе развих-
рянето на идеи, способни да променят посоката на чувствата. 10 

Ако е нужно дълго време, за да влязат идеите в душата на тълпите, не по-
малко време трябва да мине и за да излязат от нея. Заедно с това, тълпите, що се 
отнася до идеите, винаги изостават с няколко поколения от учените и философи-
те…11 /с. 49-50/ 

 
Водачи на тълпите 

Щом определен брой живи същества се съберат на едно място, те инстинктив-
но се поставят под властта на някакъв ръководител, т.е. водач. Водачът на човешки 
тълпи играе значителна роля. Неговата воля е ядрото, около което възгледите се 
оформят и уеднаквяват. 

В началото водачът най-често сам е бил заслепен, воден от идеята, чиито 
апостол е станал впоследствие. Тя дотолкова го е завладяла, че всичко извън нея се 
губи и всяко противно становище за него е грешка и суеверие. 

В мнозинството си водачите са хора на действието, а не на мисълта. Прони-
цателността не им е присъща и не би могла да бъде, тъй като по правило тя води до 
съмнение и до бездействие. Водачите излизат от редиците на онези невротици, 
възбудени и полупобъркани хора, стигащи почти до лудост. Колкото и да е абсурдна 
защитаваната от тях идея или целта, която преследват, всяко разсъждение се при-
тъпява пред убедителността им. Личен интерес, семейство, всичко се жертва. При 
тях самият инстинкт за самосъхранение изчезва, до степен че единствената награ-
да, която желаят, често пъти е мъченичеството. Силната вяра придава на думите им 
голяма мощ на внушението. Загубили всякаква воля, събраните в тълпа индивиди 
инстинктивно се насочват към този, който я притежава. 

                                                     
10  М.М.:  Не по-малко показателни са и трагичните масови репресии-войни-

„освобождавания” през ХХ век под знамето на идеите за социализъм-комунизъм (Ста-
лин), светът на чистата арийска раса (Хитлер), „отворения свят на демокрация” (САЩ и 
глобалните капиталисти). 

11  М.М.:  Изключителна по важност е характеристиката на тълпите, на масите, на множест-
вото, че са консервативни и са среда на посредствеността. Именно на тази основа се 
ражда потребността от лидери-вождове-месии, които заразяват със страст и вдъхновение 
по някаква голяма цел, но в някаква степен могат и да изпреварват с проницателност и 
прогностичност. 

В този смисъл справедливо е казано, че идеологическото съзнание се внася „отгоре” 
сред заинтересованите народни маси. Расата, нацията, класата, общността сами по себе 
си не могат да осъзнаят своята идентичност и интерес, да назоват полезните им цели, да 
развият съответна мотивация, да се самоорганизират. Всичко това се дефинира от лиде-
рите-вождовете-месиите, възприема се от масите и се интериоризира от тях като предс-
тави и съзнание, като ценности и морал, като чувство за общност и солидарност, като мо-
тив за действие и желание за организирана активност.  
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На тълпите никога не са липсвали водачи: само че не всички са надарени, лип-
сват им силните убеждения на апостолите. Много пъти това са изкусни ритори, 
преследващи само личните си интереси и стремящи се да убеждават чрез ласкаене 
на низки инстинкти. Такова влияние е винаги краткотрайно. Великите убедени, въз-
буждащи душата на тълпите, отшелниците като Петър Амиенски, Лутеровците, Са-
вонароловците, героите от Революцията, са омагьосвали другите едва след като 
сами са били завладени от някаква вяра. Тогава са успели да посадят в душите она-
зи чудна сила, наречена вяра, превръщаща човека в пълен роб на мечтата му. 

Да създават вяра  без значение религиозна, политическа или обществена, в 
дело, в личност, в идея  в това най-вече се състои ролята на големите водачи. От 
всички сили, с които човечеството разполага, вярата винаги е била от най-значимите 
и с право Евангелието й приписва свойството да повдига планини. Да се сдобие чо-
век с вяра значи да стане десет пъти по-силен. /с. 84-85/ ... 

Ако, вследствие на някакво произшествие, водачът изчезне и не бъде незабав-
но заместен, тълпата отново се превръща в разединена и несъпротивляваща се 
общност.12 При една стачка на персонала на омнибусите в Париж трябваше само да 
бъдат задържани двамата й водачи и стачката бързо свърши. Душата на тълпата е 
вечно обладана не от нужда за свобода, а от необходимост да се подчинява. 
Жаждата им за изпълнителност ги кара да се покоряват инстинктивно на всеки само-
обявил се за техен господар. 

Класата на водачите може да се раздели по ярко очертани признаци. Едните са 
енергични хора, със силна, но краткотрайна воля; другите, много по-малобройни, 
притежават едновременно силна и трайна воля. Първите се изявяват като буйни, 
храбри, дръзки. Те са полезни предимно за провеждане на някое нападение, за ув-
личане на масите въпреки опасността и за превръщане на млади войничета в герои. 
Такива са например Ней и Мюра през първата Империя. Такъв е в наши дни и Гари-
балди, авантюрист без талант, но енергичен, успяващ с шепа хора да превземе ста-
рото Неаполитанско кралство, защитавано все пак от дисциплинирана армия. 

Колкото и мощна енергия да носят обаче подобни вождове, тя е краткотрайна и 
с нищо не надживява породилия я възбудител. Завърнали се в течение на всекид-
невието, движените от възбуда герои често доказват, както цитираните от мен по-
горе, учудваща слабост. Те сякаш не са в състояние да разсъждават и да се държат 
в най-обикновени условия, след като са съумели така добре да ръководят другите. 
Такива водачи не могат да се изявят, ако самите те не са водени и възбуждани безк-
рай, ако не усещат неизменно над себе си някой човек или някаква идея, ако не 
следват точно очертана линия на поведение. 

Втората категория водачи  хората с постоянна воля, макар и без такъв вън-
шен блясък, упражнява много по-осезаемо влияние. Тук откриваме истинските осно-
ватели на религии или създатели на големи дела: св. Павел, Мохамед, Христофор 
Колумб. Интелигентни или ограничени, все едно, светът винаги ще е техен.  

Притежаваната от тях упорита воля е изключително рядко качество, пред кое-
то всичко се огъва. Не винаги отчитаме в достатъчна степен какво може една силна 

                                                     
12  М.М.:  Затова водачите толкова често ги убиват, или поне правят опит да ги убият. Така 

тълпата, масата, класата бива обезглавена. Най-често няма друга личност със съответ-
ните качества, която веднага да замести титуляра. Тогава въстанието утихва, революци-
ята дава път на реставрацията, идеологията се размива, вдъхновяващата идея се мер-
кантилизира, начертаното бъдеще се връща в настоящето и се разпада на множество от-
къснати едно от друго всекидневия. 
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и последователна воля. Нищо не устоява пред нея, нито природата, нито боговете и 
хората. /с. 86-87/ ... 

Обаянието 

Обаянието всъщност е вид омагьосване на духа ни от личност, произведение 
или учение. То сковава всичките ни критически способности и изпълва душата 
ни с удивление и почитание. Предизвиканите тогава чувства са необясними, както 
всички чувства, но вероятно са сходни с внушението, което хипнотизираният изпитва 
върху себе си. Обаянието е най-мощният двигател на всяко господство. Без него бо-
говете, кралете и жените никога не биха имали такава власт. 

 Обаянието в своите разновидности може да се сведе до 2 основни форми: (1) 
придобито и (2) лично. Първото се дължи на името, богатството, известността. То 
може да не зависи от личното обаяние. То пък, от своя страна, съставлява, напро-
тив, нещо индивидуално, съжителстващо отвреме навреме с известността, славата, 
богатството или засилено от тях, но в състояние да съществува независимо. 

Придобитото или изкуствено обаяние е далеч по-разпространеното. Само за-
щото някой има известно положение и е горе-долу богат и накичен с някоя и друга 
титла, той бива увенчан с ореола на обаянието, колкото и потенциално нищожна да 
е личната му стойност. Един военен в униформа, един магистрат в червена тога ви-
наги са престижни. /с. 92/ ... 

Сега стигам до личното обаяние. Подчертано различно по природа от изкустве-
ното или придобито обаяние, то е свободно от всякаква титла и всякакъв авторитет 
свойство. Малцината надарени с това свойство упражняват истински магнетично 
очарование върху заобикалящите ги, включително и върху равните им, и подчине-
нието пред тях е като подчинението на дивия звяр пред укротителя, когото би могъл 
да разкъса толкова лесно. 

Великите водачи на хора Буда, Иисус, Мохамед, Жана д’Арк, Наполеон, са при-
тежавали в много висока степен тази форма на обаяние. Ако са се наложили, то е 
било предимно благодарение на нея. Боговете, героите и догмите се налагат и не се 
обсъждат: достатъчно е човек само да почне да ги обсъжда и те изчезват. /с. 93-94/ 

... Нациите имат нужда от тези смели хора, които вярват в себе си и преодоля-
ват всички прегради, без мисъл за собствената си личност. Геният не може да бъде 
предпазлив. С предпазливост той никога не би могъл да разшири кръга на човешка-
та изява. /с. 97/ ... 

Дойде ли неуспехът, обаянието задължително изчезва. Възхваляваният до 
вчера от тълпата герой на другия ден е охулен от нея, щом съдбата го удари. Нещо 
повече  колкото по-силно е било обаянието, толкова по-ожесточена ще е реакция-
та. В такъв момент множеството приравнява до себе си падналия герой и си от-
мъщава за това, че се е прекланяла пред превъзходство, което вече не призна-
ва… /с. 98/ 

Обаянието, отнето поради неуспеха, се загубва внезапно. Спорът може да го 
подрони, но по-бавно. Все пак, този начин дава много сигурен резултат. Оспореното 
обаяние вече не е обаяние. Запазилите за дълго обаянието си богове и хора нико-
га не са търпели дискусията. За да се спечели възторгът на тълпите, те трябва вина-
ги да бъдат държани на разстояние. /с. 98/  

Изборните тълпи 

Изборните тълпи, т.е. общностите, са признати да изберат изпълняващите за 
длъжности. Те са хетерогенни групи… Най-характерни за тях са слабата склонност 
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към съждение, отсъствието на критичен дух, раздразнимостта, лековерието и прос-
тотата. В решенията им откриваме също влиянието на вождовете и ролята на досега 
изброените фактори: твърдение, повторение, обаяние и заразителност. /с. 123/ ... 

Първото качество, което кандидатът трябва да притежава, е обаянието. Лично-
то обаяние може да бъде заместено единствено от авторитета на богатството. Та-
лантът, дори геният, не са елементи на успеха. 

Тази необходимост кандидатът да бъде обаятелен, да съумее впоследствие да 
се наложи безусловно, е от решаващо значение. Ако избирателите, предимно ра-
ботници и селяни, така рядко посочват някого от своите за представител, то е, 
защото произлезлите от редиците им личности за тях са напълно лишени от обая-
ние. Посочват ли равен на тях човек, то е само по странични причини  напр. да се 
излезе срещу някоя знаменитост, срещу могъщ работодател, в чиято всекидневна 
зависимост се намира избирателят и така си създава илюзията, че се превръща, ма-
кар и за миг, в негов господар. 

Да има обаяние обаче не е достатъчно, за да е сигурен успехът на кандидата. 
Избирателят държи да види как ласкаят ламтежите и суетата му  кандидатът тряб-
ва да го засипе с екстравагантни ласкателства, да не се колебае да му обещава най-
невероятни неща. Говори ли пред работници  да използва всички възможни клетви 
за заклеймяване на работодателите им. Що се отнася до противниковия кандидат, 
ще се помъчим да го смачкаме, като с помощта на твърдението, повторението и за-
разителността го изкарваме последен негодяй, и че това за никого не е тайна.  

Безсмислено е да се търси и сянка от доказателство. Ако противникът не поз-
нава добре психологията на тълпата, той ще потърси аргументи за оправдание, 
вместо просто да отговори на клеветническите твърдения с други, също клеветни-
чески твърдения  от този момент нататък шансовете му за победа са нулеви. 

Писмената програма на кандидата не бива да е много твърда, защото против-
ниците му биха могли да му я противопоставят по-късно. Затова пък устната му 
програма не трябва да се бои от крайности. Могат без страх да се обещават най-
значими реформи. Тези преувеличения произвеждат голям ефект за момента, а за в 
бъдеще не задължават с нищо. Всъщност, избирателят ни най-малко не иска да 
знае впоследствие дали избраникът е спазил направената и харесала се дек-
ларация, която се предполага, че е основа на избора. /с. 123-124/ 

... Този кандидат, който е в състояние да открие нова формула, добре изчис-
тена с точен смисъл и съответно приспособима към най-разнообразни стремежи, 
постига неизбежен успех. Кървавата испанска революция от 1873 се осъществи бла-
годарение на една от онези вълшебни думи със сложен смисъл, които всеки може 
да тълкува според собствената си надежда. Един съвременен писател разказа как 
се е зародила тя: „Радикалите се бяха досетили, че една унитарна република оз-
начава монархия с друго лице и, за да им угодят, Кортесите бяха гласували еди-
нодушно „федералната република”, без нито един от гласувалите да може да ка-
же за какво става дума. Ала всички бяха очаровани от формулировката и тя ги 
довеждаше до полуда, до опиянение.”… /с. 124-125/ 

Колкото до възможността съжденията да влияят на съзнанието на тълпите, 
трябва човек никога да не е чел отчета на някое изборно събрание, за да не е на-
ясно по въпроса. Разменят се твърдения, обиди, отвреме навреме яки удари, никога 
доводи. /с. 125/ ... 

Как в подобни условия може да се изгради мнението на един избирател? Да се 
задава такъв въпрос би било равносилно на странна заблуда по отношение степен-
та на свобода, с която се ползва една общност. Мненията на тълпите са наложени, 
никога осмислени. Тези мнения и гласуванията на избирателите са в ръцете на из-
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борни комитети, ръководени най-често от разни винопродавци със силно влияние 
над работниците и вдъхващи им доверие. „Знаете ли какво е изборен комитет, 
пише един от най-ревностните защитници на демокрацията, г-н Шерер? Чисто и 
просто, това е ключът на нашите учреждения, главният механизъм на полити-
ческата машина. Днес Франция се управлява от комитетите.” Както и да се на-
ричат комитетите: клубове, синдикати и др., те съставляват една от сериозните 
опасности, произтичащи от мощта на тълпите. Наистина, те са най-безличната, кое-
то ще рече и най-потискащата форма на тирания. Понеже предназначението им е да 
говорят и действат от името на общност, водачите начело на комитетите са освобо-
дени от всякаква отговорност и могат всичко да си позволят… Господството на тъл-
пите е господство на комитетите, значи и на вождовете. Трудно бихме си представи-
ли по-груб деспотизъм. /126-127/ ... 

Неудобствата на всеобщото гласуване, естествено, са твърде видими, за да 
останат незабелязани. Не би могло да се оспори, че цивилизациите са били творе-
ние на ограничено малцинство от превъзхождащи умове, образуващи върха на една 
пирамида, чиито степени, разширяващи се успоредно с намаляването на умствената 
величина, представляват дълбоките слоеве на една нация.13 Величието на каквато и 
да е цивилизация положително не може да зависи от гласуването на нископоставени 
елементи, олицетворяващи единствено числото. Освен това, няма съмнение, че 
гласуванията на тълпите често са твърде опасни. Те вече ни докараха не едно на-
шествие… /с. 127-128/ 

Тези възражения обаче, макар и теоретично издържани, губят практически ця-
лата си сила, решим ли да си спомним за непобедимото могъщество на идеите, пре-
върнати в догми. От философска гл.т., догмата за върховенството на тълпите е тол-
кова незащитима, колкото и религиозните догми на Средновековието, но днес при-
тежава присъщата за тях абсолютна мощ… Днес догмата на всеобщото гласуване е 
облечена в някогашната власт на християнските догми. Оратори и писатели говорят 
за него с почит и ласкателства… /с. 128/ 

Опитът да се разклати тази догма би бил още по-безсмислен, след като причи-
ните са очевидни за самата нея: „Във време на равенство, посочва правилно Ток-
вил, хората, поради приликата помежду им, изобщо не си вярват едни на други. 
Но същата тази прилика им дава почти неограничена вяра в общественото мне-
ние. Струва им се неправдоподобно, щом всички са еднакво просветени, истина-
та да не принадлежи на мнозинството.” 

Трябва ли при това положение да се предполага, че едно ограничено гласуване 
би довело до по-качествен вот на тълпите? И за миг не мога да го допусна, и то по-
ради отбелязаните по-горе мотиви за по-ниско душевно равнище на всички общнос-
ти, каквито и да са по състав. Попаднат ли в тълпа, повтарям, хората винаги се при-
равняват и по общи въпроси гласуването на 40 академици не стои по-високо от това 
на 40 водоносци… Всичките ни икономисти са начетени хора, професори и академи-

                                                     
13  М.М.:  Очевидна е елитаристката пристрастност на Льобон, за когото слоевете на „обик-

новените” хора са низходящи по своята „умствена величина”, низините не са достойни, 
дори са твърде опасни, ако бъдат допуснати до демократично участие  „всеобщо гласу-
ване”  при управляването на обществото. Затова той в анализа си последователно под-
меня „народ” с „тълпи”, като преакцентира на елемента несъзнателност, импулсивност, 
манипулируемост и др.под. Всичко това не означава намаляване значимостта на негова-
та Психология на тълпите. Обратно, това е произведение, което е написано преди 110 
години. Сега то поразява със своята актуалност и изключителна теоретична и методоло-
гична стойност. 
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ци в по-голямата си част. Има ли един само общ въпрос, напр. протекционизмът, по 
който да са били съгласни? Изправени пред социални проблеми с хиляди неизвест-
ни и под властта на мистичната или на афективната логика, всички форми на неве-
жество се изравняват. 

И така, ако претъпканите със знания хора образуваха самостоятелно из-
борно тяло, гласуването им нямаше да е по-качествено от днешното. Те биха се 
водили предимно от чувствата си и от духа на своята партия. 

Ограничено или всеобщо, господстващо в република или в монархия, приложе-
но във Франция, Белгия, Гърция, Португалия или Испания, гласуването на тълпите е 
едно и също, и често разкрива несъзнаваните стремежи и нужди на племето. Сред-
ното аритметично на избирателите е равно за всяка нация на средно аритметичната 
й родова душа.14 /с. 128-129/ 

Парламентарните събрания 

Парламентарните събрания представляват хетерогенни неанонимни тълпи. 
Въпреки зависимостта на състава им от епохите и народите, те много си приличат 
по характерните си признаци… /с. 130/ 

… Парламентарният режим обобщава идеала на всички съвременни цивилизо-
вани народи. Той олицетворява психологически погрешната, но общоприета пред-
става, че много хора, събрани на едно място, са много по-способни на мъдро и не-
зависимо решение по даден въпрос, отколкото някой тесен кръг.15 /с. 130/ 

Простотата на становищата е една от най-забележимите им характерни чер-
ти. Във всички партии, представени в парламента, се наблюдава постоянна тенден-
ция най-сложните социални проблеми да се решават по силата на най-лесните абс-
трактни принципи и чрез общи и приложими за всички случаи закони. Разбира се, 
принципите се менят според партиите, но само защото индивидите са обединени в 
тълпа, те винаги се стремят да надценят стойността на тези принципи и да ги дове-
дат до крайните им последствия. /с. 130-131/ ... 

Понякога се случва водачът да е интелигентен и образован. В повечето случаи 
обаче това по-скоро му вреди, отколкото да му помага. Като разкрива сложността на 
нещата и дава възможност за обяснение и разбиране, интелигентността събужда 
снизходителност и сериозно притъпява напрегнатата сила на убежденията, нужни 
                                                     
14  М.М.:  80 години по-късно Ерих Фром, например, би казал „средно аритметичното на 

специфичния социален характер” на отделната нация. 
15  М.М.:  Тук Льобон неправомерно измества идеята на парламентаризма. Групата в Пар-

ламента взема решения (законодателства) не защото е по-мъдра и независима, нито до-
колкото е последователно рационална  такива следва да бъдат експертите и експертни-
те екипи, които подготвят законопроектите, аргументацията и проекторешенията. Парла-
ментът е реална човешка общност (при това е „голяма, а не малка” група). И като такава 
той взема решения, доколкото е институция-механизъм за представителство на народа-
суверен на обществената власт. В този смисъл проявите и характеристиките на парла-
ментарната група като „тълпа” не е деформация, а естествено състояние на нещата. В 
съвременните парламентарни демокрации това е предвидено да бъде контролирано  (1) 
от другите власти чрез механизма за структурно и функционално разделение на власти-
те; (2) от обществеността чрез граждански форми за натиск върху Парламента; (3) от по-
литическата система чрез парламентарна и извънпарламентарна опозиция; (4) от граж-
даните и граждански сдружения чрез медиите, механизма за достъп до информация и 
формите за граждански натиск; (5) чрез мандатността и регламентираната периодичност 
на избори; (6) чрез дублиране на функции и отговорности. 



Густав Льобон. Психология на тълпите 634

на апостолите. Великите водачи от всички времена, и най-вече от Революцията, са 
били подчертано ограничени, но въпреки това  много дейни. 

Словата на най-известния от тях, Робеспиер, често изненадват с несвързаност-
та си. Прочитът им не дава никакво правдоподобно обяснение за огромната роля на 
този могъщ диктатор. /с. 135/ ... 

Парламентарните събрания, доведени до дадена степен на възбуда, се отъж-
дествяват с обикновените хетерогенни тълпи и чувствата им съответно са белязани 
от особеността да са винаги крайни. Ще ги видим да се отдават на героични постъп-
ки или на най-лошите ексцесии. Индивидът престава де е това, което е и ще гласува 
за най-противоположните на личните му интереси мерки. 

Историята на революцията показва до каква степен на несъзнаваното може да 
стигнат тълпите и да се поддадат на противните на интересите им внушения. За 
дворянството е било огромна саможертва да се откаже от привилегиите си и въпре-
ки това, в една знаменита нощ на Учредителното събрание, то я извършило без да 
се колебае. За членовете на Конвента е представлявало постоянна смъртна заплаха 
да се откажат от имунитета си и все пак те се отказали и не се опасявали от взаим-
ното си обезглавяване, като същевременно добре знаели, че ешафодът, към който 
днес били отвеждани колеги, нямало да им се размине утре. Стигнали обаче до 
пълния автоматизъм, който описах, никакъв размисъл не е могъл да ги възпре в 
подчиняването им на хипнотизиращите ги внушения. /с. 137/ ... 

За голямо щастие, току-що описани от нас характери в парламентарните съб-
рания не се проявяват постоянно. Те са тълпи само в определени моменти. Съста-
вящите ги отделни личности съумяват в многобройни случаи да съхранят индивиду-
алността си и затова едно събрание може да изработи отлични закони. Вярно е, че 
тези закони са подготвени от специалист в тишината на кабинета и гласуваният 
закон всъщност е дело на един човек, а не на едно събрание... Действието им става 
гибелно, само когато няколко последователни злощастни поправки ги превърнат в 
колективно дело. Делото на тълпата е навсякъде и винаги по-некачествено от това 
на отделния човек. Единствени специалистите спасяват събранията от прекалено 
разбърканите и прекалено неизпробваните мерки. В този момент те се превръщат 
във временни водачи. Не събранието им въздейства, а те на него. 

Въпреки всички трудности на функционирането им, парламентите представля-
ват най-доброто средство, което народите са открили досега, за да се управляват 
и предимно, за да избегнат, колкото е възможно, личната тирания. Те положително 
са идеалът за управление, поне за философите, мислителите, писателите, творците 
и учените, с една дума, за всичко, съставляващо върхът на една цивилизация. 

Впрочем, от тях могат да възникнат само 2 сериозни опасности  (1) принуди-
телно разпиляване на финансите и (2) постепенно ограничаване на личните сво-
боди. /с. 138/ 

Бюрократичният диктат 

Втората от гореспоменатите опасности  принудителното ограничаване на сво-
бодите от парламентарните събрания, макар и външно по-неосезаема, всъщност е 
доста сериозна. Тя произтича от безбройните закони, все ограничителни, чиито пос-
ледици парламентите не схващат с елементарното си съзнание и които се считат 
длъжни да гласуват. /с. 140/  

… Води неизбежно до увеличаване по брой, власт и влияние на чиновниците, 
натоварени с приложението им. Така те се стремят да станат истински владетели 
на цивилизованите страни. Мощта им нараства още повече при безкрайните смени 
на правителствата, незасягащи чиновническата каста. Тя единствена притежава:   
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(1) безотговорност; (2) безименност; (3) постоянство. А известно е, че няма по-
тежки форми на деспотизъм от изявяващите се под този троен образ. 

Непрестанното изковаване на ограничителни закони и регламенти, ограждащи с 
най-византийските формалности и най-дребните житейски постъпки, неминуемо до-
вежда до постепенно стесняване обсега на свободно движение на гражданите. Жер-
тви на заблудата, че повече закони означава по-здраво осигурени равенство и сво-
бода, народите с всеки изминал ден се съгласяват на все по-тежки препятствия.16 

Това съгласие не е безнаказано. Свикнали да понасят всякакви робства, те в 
крайна сметка бързо се връщат към тях, губейки каквато и да било спонтанност и 
енергия. От тях остават само празни сенки, пасивни автомати  безволеви, безза-
щитни, безсилни. 

Но след като вече не намира в себе си нужните му подвижни сили, човекът из-
питва силен подтик да ги потърси другаде. Колкото повече растат безразличието и 
безпомощността на гражданите, толкова по-належащо е да се увеличи допълни-
телно ролята на правителствата. Те задължително трябва да носят духа на ини-
циативност, предприемчивост и ръководство, който отделните хора са изгубили. На 
тях се възлага всичко да предприемат, да ръководят, да защитават. В такава обста-
новка държавата се превръща във всемогъщ бог. Само че опитът учи, че властта на 
такива божества никога не е била нито много трайна, нито много силна. 

Постепенното ограничаване на всички свободи у някои народи, въпреки някакво 
право, създаващо им илюзия, че ги притежават, сякаш се дължи както на старостта 
им, така и на определен режим. То съставлява един от симптомите на онази степен 
на упадък, която никоя цивилизация досега не е успяла да избегне. 

Ако се съди по поуките от миналото и повсеместните шумно проявяващи се 
признаци, повечето от нашите съвместни цивилизации са достигнали до периода на 
свръхзастаряване, предшестващ упадъка… /с. 140-141/ 

Жизнен кръговрат на цивилизациите 

Ако разгледаме в общия му вид зараждането на величието и упадъка на циви-
лизациите преди нашата, какво виждаме? 

В зората на тези цивилизации има разнороден човешки фон, събран от случай-
ностите на миграциите, нашествията и завоеванията. С различна кръв, със също та-
ка различни езици и вярвания, тези хора ги свързва само едно  полупризнатата 
власт на един вожд. В техните неясни обединения присъстват, доведени до най-
високата си степен, психологическите признаци на тълпите. Споменатите обедине-
ния притежават присъщите за тълпите момент на сплотеност, слабости, импулси и 
буйност. Нищо в тях не е устойчиво. Това са варвари. 

После времето свършва своето. Лека-полека се осъществява действието на 
сходната среда, повтарящите се кръстосвания, необходимостта от съвместен живот. 
Сборът от различаващи се единици започва да се претапя и да образува племе, т.е. 
някакъв агрегат, надарен с общи черти на характера и чувства, които наследстве-
ността постепенно ще затвърди. Тълпата е станала народ и този народ ще може да 
излезе от варварството. 
                                                     
16  М.М.:  Това надали е така, след като има много закони и законодателни норми, които не 

се реализират в практиката, това са така нар. „мъртви закони”. Става дума за своеоб-
разна форма на гражданско неподчинение, когато законовите норми са в разрез с граж-
данските и обществените интереси, или когато са наложени от външни сили  поради на-
тиск или вследствие от неадаптирано копиране. 
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И все пак той ще излезе напълно от него едва когато, след дълги усилия, без-
крайно подновяващи се борби и безбройни връщания към началото, ще е придобил 
някакъв идеал. Същността на идеала е без значение. Дали ще е култът към Рим, мо-
гъществото на Атина или триумфът на Аллах, той ще е достатъчен да придаде на 
всички членове на формиращото се племе съвършено единство от чувства и мисли. 

В този момент може да се роди една нова цивилизация със свои институции, 
вярвания и изкуства. Увлечено от мечтата си, племето ще добие последователно 
всичко, което придава блясък, сила и величие. Безспорно, то пак ще е тълпа в опре-
делени положения, но зад подвижните и изменчиви признаци на тълпите, ще стои 
онзи здрав субстрат  душата на племето, който рязко ограничава клатушканията на 
един народ и слага ред в случайността. 

Изиграло обаче градивната си роля, времето започва онова разрушително де-
ло, на което са подвластни и боговете, и хората. Достигнала известна степен на мощ 
и сложност, цивилизацията спира растежа си, а щом не се развива, тя е осъдена на 
бърз залез. Часът на старостта скоро ще удари. 

Този неизбежен час винаги е белязан от отслабването на идеала, поддържал 
дотогава народностната душа. Колкото повече избледнява той, толкова повече за-
почват да се тресат всички религиозни, политически или обществени градежи, вдъх-
новени от него. 

С постепенното изчезване на идеала народността губи все повече и повече 
елементите на своята сплотеност, единство и сила. Може отделният индивид да 
израства като личност и ум, но заедно с това и колективният егоизъм на племето е 
заменен от достигналия прекомерни измерения личен егоизъм, придружен от изли-
няването на характера и намаляването на способностите за действие. Онова, от ко-
ето е израснал един народ, една общност, един блок, се превръща в крайна сметка 
в сбор от разединени индивиди, все още временно и изкуствено поддържан от 
традициите и институциите. Точно тогава, разделени от интереси и стремежи, загу-
били вече способност да се управляват, хората искат да бъдат ръководени и в най-
дребните си постъпки, а държавата упражнява поглъщащото си влияние. 

С окончателната загуба на предишния идеал народът накрая загубва и душата 
си. Той вече е само множество от отделни хора и се връща към началното си състо-
яние  състоянието на тълпа. Цивилизацията вече не се крепи на нищо и попада в 
зависимост от всякакви случайности. Плебсът е цар и варварите настъпват. Циви-
лизацията все още може да създава впечатление за блясък, защото запазва външ-
ната фасада, сътворена от дълго минало. Но в действителност това е една прояде-
на и вече от нищо неподдържана сграда, която ще се сгромоляса при първата буря. 

Преход от варварството към цивилизацията по следите на някоя мечта, пос-
ледван от упадък и смърт, щом тази мечта загуби силата си  така протича жизнени-
ят кръговрат на един народ.17 /с. 141-143/ 

                                                     
17  М.М.:  Много поучително и извънредно актуално наблюдение. В него днес ние българите 

и България следва да се огледаме. Наистина сме на ръба на завършека на един цивили-
зационен цикъл. Ново възраждане е възможно, ако се появи нова „мечта”, за да отх-
върлим поредните вълни на „варварството” и да изтъчем новата си цивилизация. Искаме 
ли я? Очакваме ли я? Подготвяме ли се за нея? Имаме ли ресурс за нея? 
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Тази книга е част от едно по-широко изследване върху структурата на характе-
ра на съвременния човек и върху проблемите на взаимодействието между психоло-
гическите и социологическите фактори... Сегашното политическо развитие и свърза-
ните с него опасности за най-великите постижения на съвременната култура – инди-
видуалността и изключителността на личността – станаха причина да прекъсна за-
мисления в по-голям мащаб свой труд и да се съсредоточа върху една негова стра-
на от съдбовно значение за културната и обществената криза на нашия ден: смисъ-
ла на свободата за съвременния човек…  

… За да разберем динамиката на психологическите процеси в живота на лич-
ността, трябва да я разглеждаме в контекста на формиращата я култура. Целта 
на настоящата книга е да покаже, че съвременният човек, освободен от оковите на 
прединдивидуалистичното общество, което му гарантираше сигурност и същевре-
менно го ограничаваше, не е постигнал свобода, в позитивен смисъл  за реализа-
цията на личността си, т.е. за изява на собствените си интелектуални, емоционални 
и чувствени възможности.  

Въпреки че му донесе независимост и рационалност, свободата го постави в 
изолация. Тя от своя страна стана причина за неговите страхове и безсилие. Изола-
цията е непоносима и го изправя пред алтернативата: (1) или да се избави от това-
ра на собствената си свобода, като се отдаде на нов вид зависимост или подчине-
ние, (2) или да продължи по пътя към постигане на позитивна свобода, основава-
ща се на изключителността и на индивидуалността на човешката личност.  

Макар да е по-скоро диагноза отколкото прогноза, тази книга може да даде от-
ражение върху поведението ни. Защото осъзнаването на причините за тоталитарно-
то бягство от свободата е предпоставка за всяко начинание, целящо победа над то-
талитарните сили. /с. 5-6/ 

… Нашият съвременник все още желае и се изкушава да отстъпи свободата си 
на диктатори от всякакъв тип или да я загуби, превръщайки се в едно малко винтче 
на машината – добре нахранен, облечен, но автомат, а не свободен човек... Не може 
да има съмнение, че в последната четвърт на ХХ век причините за страха от свобо-
дата, за тревогите на човека и за желанието му да се превърне в автомат не само 
продължиха да действат, но и многократно се увеличиха. Най-важното събитие в то-
ва отношение е откриването на атомната енергия и възможната й употреба като 
разрушително оръжие. Никога в своята история човешкият род не е достигал пред 
прага на пълното си унищожение, и то с плодовете на собствения си труд. /с. 7/ 

… За мнозина изследователи на човека и на съвременността става все по-ясно 
съдбовното затруднение, пред което са изправени всички – фактът, че развитието 
                                                     
1  Източник:  Фром, Ерих. Бягство от свободата. Изд. „Захарий Стоянов”, София, 1998. 

Стр. 296. /Erich Fromm. Escape from Freedom. New York, 1941,1965/ 
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на интелектуалните възможности на човека многократно надминава развитието на 
чувствата му. Човешкият мозък живее в ХХ век. Обаче сърцето на повечето хора 
се намира още в каменната ера.  

Мнозинството от нашите съвременници не са достигнали зрелостта да бъдат 
независими, рационални, обективни. Те се нуждаят от митове и идоли, за да понесат 
истината, че трябва да разчитат само на себе си, че няма друг авторитет, който да 
дава смисъл на живота, освен самият човек. Той потиска ирационалните страсти на 
деструктивност, омраза, завист, мъст. Той се прекланя пред силата, парите, суве-
ренната държава, нацията. Ценейки само на думи ученията на великите духовни во-
дачи на човешкия род – Буда, пророците, Сократ, Исус, Мохамед  той е превърнал 
идеите им в джунгла от предразсъдъци и идолопоклонничество.  

Как е възможно човечеството да се избави от самоунищожение при това несъ-
ответствие между интелектуално-техническото си надрастване и емоционалната си 
изостаналост? Доколкото мога да преценя, има само един отговор: все по-пълно 
осъзнаване на най-съществените истини на нашия обществен живот  до степен да 
се предпазим от непоправими безумства и мъничко да разширим възможностите си 
за обективност и трезво мислене... /с. 9/ 

 

СВОБОДАТА – психологически проблем? 

Усилията за разкъсване на сковаващите човека политически, икономически и 
духовни вериги заемат централно място в най-новата история на Европа и Америка. 
За свобода воюваха потиснатите, търсещи нови възможности, срещу онези, които 
имаха привилегии и ги защитаваха. И когато една класа водеше борба за собствена-
та си независимост, тя бе проникната от убеждението, че се сражава изобщо за ос-
вобождението на човека. А това вече й позволяваше да прегърне един идеал, една 
мечта, лелеяна в душите на всички поробени хора…  

… Като че ли пълната реализация на човешките възможности бе целта, към ко-
ято обществото бързо напредваше. Принципите: (1) на икономическия либерали-
зъм; (2) на политическата демокрация; (3) на религиозната автономия; (4) на ин-
дивидуализма в личния живот  дадоха израз на стремежа към свобода и същев-
ременно сякаш доближиха човечеството до неговото осъществяване. Оковите се къ-
саха една след друга. Човекът отхвърли властта на природата, за да стане господар 
на Църквата и на абсолютната държава. Премахването на външното господство ка-
то че ли бе не само необходимо, но и единствено условие за постигане на заветната 
цел: свобода на личността... 

Анализът на хуманния аспект на свободата и на авторитаризма ни задължава 
да обсъдим един основен въпрос – ролята на психологическите фактори като актив-
ни сили в обществения процес. А това в края на краищата води до проблема за вза-
имодействието между психологическите, икономическите и идеологическите факто-
ри в развитието на обществото. Всеки опит да разберем защо фашизмът2 има прив-
лекателни черти в очите на големите нации, ни принуждава да признаем ролята на 
психологическите фактори. Защото тук става дума за политическа система, която 
по същността си не действа върху рационалните сили на егоизма, а разпалва и мо-
билизира сатанинското начало у човека – за него сме се лъгали, че не съществува 
или най-малкото, че отдавна е умряло.  
                                                     
2  Е.Ф.:  Използваме термините „фашизъм” и „авторитаризъм” за означаване на диктаторска 

система от типа на германската и италианската. Когато говорим конкретно за германската 
система, ще я наричаме „нацизъм”. 
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Обичайната представа за човека през последните векове бе като за едно ра-
зумно същество, чиито постъпки се обуславят от собствения му интерес и от спо-
собността му да съобразява действията си с него. Дори автори като Томас Хобс3, 
който признава жаждата за власт и омразата като движещи сили у човека, обяс-
ниха съществуването им за логичен резултат на егоизма  (1) хората са равни по-
между си, (2) с еднакво желание да бъдат щастливи и (3) понеже няма достатъчно 
блага за задоволяване в еднаква степен на всички, (4) те по необходимост се борят 
един срещу друг и искат власт, (5) за да запазят занапред онова, на което се радват 
сега. Виждането на Хобс обаче си отживя времето...  

Когато дойде на власт, фашизмът завари повечето хора неподготвени в теоре-
тично и практическо отношение. Те не бяха в състояние да повярват, че (1) човек 
може да прояви такава склонност към злото, (2) такава жажда за власт, (3) такова 
пренебрежение към правата на слабия и (4) такова влечение към покорство. Малци-
на дочуваха тътена на вулкана, преди той да изригне.  

Ницше бе смутил самодоволния оптимизъм на XIX век. Същото бе направил и 
Маркс, но по друг начин. Третото предупреждение бе дошло доста късничко от стра-
на на Фройд…  

… Според него човекът по принцип е анти-социален.  
Обществото трябва да го култивира, да му даде известна възможност да задо-

воли директно биологични (следователно неизкореними) нагони. В много по-голяма 
степен то трябва да пречисти и умело да обуздае основните човешки пориви.  

В резултат на потискането от страна на обществото на тези естествени по-
риви настъпва чудо  те се превръщат в стремежи с определена културна стойност. 
И по този начин стават хуманна база на културата. Тази странна трансформация 
от гнет към цивилизовано поведение Фройд нарече „СУБЛИМАЦИЯ”.  

 
Ако степента на потискане е по-голяма от капацитета на сублимиране, индиви-

дите се невротизират и се налага известно намаляване на силата. Общо взето, има 
обратно-пропорционална зависимост между задоволяване нагоните на човека и 
културата  колкото повече потискане, толкова повече култура (и разбира се, по-
голяма опасност от невротични смущения).  

                                                     
3  М.М.: Тhомаs Hobbes (1588-1679)  англ. философ-материалист, последователен антик-

лерикал, основно съчинение „Левиатан”.  
    Смята, че църквата трябва да бъде подчинена на държавата, но да се съхрани религи-
ята като идеологическо оръжие на държавната власт за обуздаване на народа.  
    Създава влиятелно учение за държавата и правото с две значими проекции: (1) орга-
ническата социология, която разглежда обществото по аналогия с биологичните проце-
си и системи, и (2) теорията за обществения договор в държавата.  
    При до-държавното общество хората са живеели в състояние на война „всички против 
всички”. Държавата е създадена, за да осигури мира и граници на безопасността. В об-
ществения договор правата на отделните граждани, които доброволно ограничават своя-
та свобода, се пренасят върху господаря (държавните органи), като с това им се възлага 
охраната на мира и благоденствието.  

Проблемът за обществения ред като „проблем на Хобс” за възникването на общест-
вото, за структурата и функционирането му, за устойчивостта и прогреса на обществото, 
за социализацията на човека като гражданин. Пълната свобода би означавало и пълна 
анархия. Хората са принудени да овладяват своите „естествени” страсти, егоизъм, 
индивидуализъм, да подтискат своя „вечен” импулс към съперничество, недоверие, 
жажда за слава и власт, и в края на краищата да участват в „обществения договор” като 
се организират в общество, за да оцелеят. Стремежът е към социално равновесие. 
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Отношението „личностобщество” според Фройд е по същество статично. Лич-
ността запазва същността си и се променя само доколкото обществото упражнява 
по-голям натиск върху нейните естествени нагони (при които се постига по-висока 
степен на сублимация) или й дава много повече възможности за задоволяването им 
(и така принася в жертва културата). 

... Фройд винаги разглежда личността в отношенията й с другите. Те според не-
го приличат на икономическите отношения между хората в капиталистическото об-
щество. Всеки човек работи за себе си, индивидуално, на свой собствен риск  без 
да поставя на първо място сътрудничеството с други. Той обаче не е Робинзон Кру-
зо. Другите са му необходими като клиенти, работници или работодатели. Той 
трябва да купува и да продава, да дава и да взема. Пазарът, независимо дали се 
отнася за стоки или за работна сила, регулира тези отношения. Тъй личността, пре-
ди всичко сама и самозадоволяваща се, влиза в икономически отношения с другите 
като необходимо средство за една цел  да продава и да купува.  

Концепцията на Фройд за човешките отношения е в основата си същата – лич-
ността се появява с целия „комплект” биологични нагони, които трябва да бъдат за-
доволени. За тази цел тя се свързва с други „обекти”. Другите хора са винаги сред-
ство за постигане на нейната цел – задоволяване на нагони, съществуващи у инди-
вида, преди да установи контакти с другите. Според Фройд човешките отношения 
са сходни с пазарните, защото са сведени до обмен, до взаимно задоволяване на 
биологично породени потребности, при които отношението с другия индивид е вина-
ги средство, но никога – цел. 

За разлика от разбиранията на Фройд, предложеният в тази книга анализ се ос-
новава на гледището, че ключовият проблем на психологията се състои в специ-
фичния вид отношение на личността към света, а не в задоволяване или потискане 
на една сама за себе си инстинктивна потребност. И още една разлика – схващане-
то, че отношението „човекобщество” не е статично. Не може да се приеме, че има-
ме от една страна, личност, в която природата е вложила известни инстинкти, а от 
друга – обществото като нещо отделно от нея, задоволяващо или задушаващо тези 
вродени влечения. Някои потребности като глад, жажда, секс, са общи за хората.  

Но нагоните, които обуславят разликите в човешките характери, като (1) обич и 
омраза, (2) стремеж към власт и склонност към покорство, (3) чувствената насла-
да и страх от нея, са без изключение продукт на обществения процес. Най-
красивите и най-грозните склонности на човека не са част от предварително опре-
делена и биологично обусловена човешка природа, а резултат на обществения жи-
вот, който формира личността.  

С други думи, обществото има не само потискаща (без да се отрича нейната 
роля), а и творческа функция…  

… Така напр. установихме, че от Ренесанса до наши дни хората са били обла-
дани от страстни амбиции за слава – почти непознат стремеж за поколенията от 
Средновековието, който днес се приема за съвсем естествен. През същия период 
човекът е култивирал у себе си усета за красотата на природата, който не е прите-
жавал в миналото. Също така в страните на Северна Европа от ХVI век насам у на-
селението се развило упорито влечение към труда, непознато на свободния човек 
преди този период. 

Не само историята създава човека, но и човекът е създател на историята. Раз-
решаването на това привидно противоречие е предметът на социалната психология. 
Нейната задача е не само да покаже как пристрастията, желанията, вълненията се 
променят и развиват в резултат на обществения процес, но също така и как човеш-
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ката енергия, намерила израз в специфични форми, от своя страна се превръща в 
производствена сила и моделира обществените процеси…  

… Нашата критика е насочена не само против социологическите теории, които 
изрично изключват психологическите проблеми от социологията (като тези на Дюр-
кем и неговата школа), но и против концепциите, които са обагрените с бихевиорис-
тична психология.  

Общото във всички тези схващания е разбирането, че човешката природа не 
притежава собствен динамизъм. И следователно, психологическите промени трябва 
да се разглеждат като развитие на нови „навици”, че са плод на адаптацията към но-
ви културни модели. Макар че говорят за психологически фактор, привържениците 
на тези две идеи омаловажават значението му и го свеждат до своеобразна 
сянка на културните модели… /с. 11-22/ 

Понятието „АДАПТАЦИЯ” 
Ще бъде полезно да разграничим „статична” от „динамична” адаптация. Ста-

тична е адаптацията, която не води до промяна на цялостната структура на харак-
тера, а се ограничава само до усвояването на нов навик – напр. смяната на китай-
ския начин на хранене с европейския, с помощта на нож и вилица…  

Динамична е адаптацията, когато едно момче се подчинява на нарежданията 
на своя строг, прибягващ до заплахи баща, понеже от голям страх да постъпи друго-
яче става „добро момче”. Докато то се приспособява към наложените от ситуацията 
необходимости, у него нещо съществено се променя.  

Момчето може да развие отношение на враждебност към баща си, която то ще 
потиска, защото би било твърде опасно да я изрази открито или дори да я осъзнае. 
Макар прикрита, тази потисната враждебност е динамичен фактор в структурата на 
характера му. Тя може да създаде нов, по-силен страх и да доведе до още по-силно 
чувство на покорство. Може и да породи смътно чувство на неподчинение без конк-
ретна насоченост, изобщо към всичко в живота. Тук, както и в първия случай, лич-
ността се приспособява към определени външни обстоятелства и този вид адапта-
ция създава нещо ново у нея, събужда нови пориви и нови вълнения… 

 
Какво кара човека да се приспособява към почти всяка житейска ситуация и 

какви са пределите на неговата приспособимост? 

Първият феномен, свързан с изясняването на тези въпроси, е съществуването 
на някои по-гъвкави и по-адаптивни страни на човешката природа. Стремежите и ха-
рактерните черти, по които хората се отличават един от друг, имат широк обхват на 
променливост и податливост  обич, деструктивност, садизъм, склонност към по-
корство, жажда за власт, безразличие, самомнителност, страст към спестовност, 
стремеж към чувствени удоволствия и страх от похотливост. Тези и много други вле-
чения и страхове на човешката личност се развиват като реакция на определени жи-
тейски обстоятелства. В известно отношение те са устойчиви, понеже след превръ-
щането им в елемент от характера на личността нито изчезват лесно, нито се видо-
изменят в други склонности. Същевременно подобни качества са гъвкави, в см. че 
индивидите, особено в детската си възраст, развиват у себе си една или друга по-
требност в зависимост от начина на живот на средата, в която растат…  

В противовес на тези потребности има други, неотделими от човешката приро-
да нужди, които са вкоренени във физиологичната организация на човека и импера-
тивно изискват удовлетворяване: глад, жажда, необходимост от сън и др. За вся-
ка от тях съществува предел. Отвъд него тя става непоносима. Нуждата придобива 
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характер на непреодолим, всевластен стремеж. Тези физиологично обусловени яв-
ления могат да бъдат обединени в понятието „самосъхранение”... 

Нека да изразим това в проста формула: човек трябва да яде, пие, спи, да се 
защитава от врагове. За да изпълни всичко това, той трябва да работи и да произ-
вежда. „Работата” обаче не е нито обща, нито абстрактна, а винаги е конкретна, т.е. 
специфичен вид работа в специфична икономическа система... Различните видове 
работа изискват съвършено различни качества на личността и налагат различни по 
характер взаимоотношения с другите хора... 

Така начинът на живот на човека, който е предопределен от особеностите на 
съответната икономическа система, се превръща в главен фактор за формиране 
на цялата структура на характера му  защото императивната нужда от самосъз-
нание го принуждава да приеме условията, при които трябва да живее. Това не пре-
чи той да опита, заедно с други хора, да извърши известни икономически и полити-
чески промени. Неговата личност обаче от самото начало е моделирана от специ-
фичния начин на живот, с който се е сблъскал още от дете чрез семейството...4 

Физиологично обусловените нужди не са единствената задължителна страна на 
човешката природа. Има и друга, еднакво необходима, която се корени не във физи-
ологичните процеси, а в самата същност на начина на живот и на житейската прак-
тика на човека  потребността му да се свърже с външния свят, да избяга от 
САМОТАТА. Чувството на самота и изолация води до психическа деградация. 
Също както физическият глад причинява смърт.  

Взаимоотношенията с другите не са равнозначни на физическия контакт. От 
една страна, един човек може с години да живее сам във физически смисъл на ду-
мата и същевременно да е свързан с идеи, стойности или поне социални модели, 
които му създават чувството за общност и „принадлежност”. От друга страна, той 
може да живее сред хора и въпреки това да е завладян от чувството на абсолютна 
изолация.5 То след преминаване на определени граници, се превръща в болестно 
състояние от рода на шизофреничните страдания. Отсъствието на тясна връзка с 
ценности, символи, модели, можем да наречем „МОРАЛНА самота” и да приемем, 
че тя е еднакво непоносима като физическата, или по-скоро последната става непо-
носима само когато е свързана с моралната самота. Духовната приобщеност към 
света може да има много форми... Религията и национализмът, разните обичаи и 
вярвания, колкото и абсурдни и деградиращи да са те, щом свързват личността с 
другите хора, са спасение от най-големия ужас за човека – ИЗОЛАЦИЯТА...  

Важен елемент в това отношение е фактът, че човек не е в състояние да живее 
без някаква форма на сътрудничество с другите хора. Ако иска да оцелее, той се нуж-
дае от взаимодействие с другите хора, независимо дали целта е да се защити от вра-
гове и природни стихии, или да работи и да произвежда. Дори Робинзон Крузо имаше 
своя Петкан – без него вероятно щеше не само да загуби разсъдъка си, а и да загине.  
                                                     
4  Е.Ф.:  Бихме искали да предупредим читателя, че във връзка с този проблем понякога се 

получава объркване. Икономическата структура на дадено общество действа като усло-
вие за развитие на личността, като определя начина й на живот. Икономическите усло-
вия са нещо съвсем различно от субективните икономически мотиви, като напр. жела-
нието за материално благополучие. То се приема от много автори (вкл. марксисти, неус-
пели да вникнат в основната концепция на Маркс) за господстващ мотив на човешкото 
поведение. Всъщност непреодолимото желание за материално благополучие е присъща 
само на хора от някои културни епохи. При други икономически условия могат да се 
формират личностни черти, отричащи благосъстоянието или безразлични към него. 

5  Е.Ф.:  Цитира Балзак, че „от всички видове самота най-страшна е моралната”. 
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Всеки изпитва такава потребност от подкрепа особено силно по време на детс-
твото си. Практическата невъзможност на детето да се грижи за себе си и за нужди-
те си потвърждава, че неговата непосредствена връзка с другите е въпрос на живот 
и смърт. Опасността да остане в изолация е най-голямата заплаха...6 

Много изостря необходимостта от „принадлежност” и още един фактор  субек-
тивното самосъзнание, умението да се мисли, с помощта на което човек разбира, че 
е отделна индивидуална същност, различна от природата и от другите хора. Това 
състояние, макар и да не е еднакво за всеки, както ще посочим в следващата глава, 
изправя индивида пред един същински хуманен проблем: осъзнал, че е нещо раз-
лично от природата и от другите хора, схванал, даже и съвсем смътно, че има 
смърт, болести, старост, той неизбежно стига до мисълта за своята незначителност 
и безпомощност  в сравнение с Вселената и с другите, които не са „той”. Ако не 
принадлежи към някаква среда, ако няма цел и насока в живота си, той ще се чувст-
ва като прашинка и ще бъде сломен от собствената си нищожност. Откъснат от 
система, обуславяща стремежите и перспективите в житейския му път, човекът ще 
бъде изпълнен от съмнения, които в края на краищата ще парализират способността 
му да действа, т.е. да живее. /с. 22-29/ 

 

                                                     
6  М.М.:  Заплаха за всички онези деца, изоставени от родителите си, за всички деца, които 

растат в груба и враждебна семейна среда, които са безнадзорни и безпризорни, както и 
за всички деца, които имат „добро” семейство, но остро усещат дефицит на внимание, 
нежност и любов към себе си, материално са свръх-обезпечени, но не общуват с родите-
лите си, не споделят с тях, нямат общност с тях. 

Налично обществено 
БОГАТСТВО 
(произведено, наследено, опа- 
зено, присвоено, кумулирано) 

ОБЩНОСТИ и ГРУПИ   
принадлежност и защита, 
морална приобщеност 
 

 
 

ИНТЕРЕСЪТ на “естествените индивиди” да се включат 
в обществени дейности, общности и институции, 
и да се подчинят на обществения ред  (Дилема на ХОБС) 
(интересът, който се оказва обратен на първичните  егоизъм, спонтанност и страсти  
поради страха от обществен хаос или изолация, поради нуждата от принадлежност и 
защитеност) 

“Естествено състояние”: 
постоянна война на  
“всеки срещу всички” 

Стремеж на всеки към жизнени блага: “нужди и потребности” 

Индивидуални 
ПРЕТЕНЦИИ за 
консумиране и 
използване на 
блага, за 
ВКЛЮЧЕНОСТ 
и участие 

УСЛОВИЕ за допускане до блага, и до съот-
ветно индивидуално консумиране и използва-
не, е УЧАСТИЕТО И ПРИНОСЪТ (пряко или 
косвено) за производителната обществена дей-
ност в съответните институции, ред и позици-
ониране, ВКЛЮЧВАНЕТО в обществения ред, 
принадлежността и усещането за защитеност. 

“Обществено състояние”:  доброволно участие 
в “обществения договор” и в социалния ред,   
съответно подчинение на нормите и властта 
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Появата на ЛИЧНОСТТА и неяснотата  

на понятието „СВОБОДА” 

… Свободата е характерна за съществуването на човека и съдържанието й се 
изменя в зависимост от това, доколко той се чувства и възприема като независимо, 
самостоятелно същество. 

Историята на човека започва с преминаването му от състояние на единство с 
природния свят към съзнанието, че самият той е създание, което е различно и от-
делно от заобикалящата го природа и хората наоколо. Дълго време обаче тази ми-
съл оставала твърде неясна за нашите предци. Индивидът продължавал да бъде 
много здраво свързан с природната и обществената среда, в която се е родил. И до-
като постепенно проумявал, че представлява нещо отделно, все още се е чувствал 
част от околния свят. Последователният процес на отделяне на човека от първични-
те му зависимости, процес, който бихме нарекли „индивидуализация”, като че ли 
достига върха си през периода от Реформацията7 до наши дни...  

Индивидът, образно казано, не е свободен, докато не бъде отрязана пъпната 
му връв, свързваща го с останалия свят. Тази връзка обаче създава у него чувството 
за принадлежност, усещането, че има някъде свой корен. Ще си позволим да назо-
вем зависимостта преди процесът на индивидуализация да е стигнал до окончател-
но отделяне на човека „първични връзки”. Те са органични, в смисъл че представля-
ват част от нормалното човешко развитие – предполагат липса на индивидуалност и 
същевременно гарантират сигурност и ориентация на индивида. Такива са връзките 
на детето с майка му, на члена на първобитното общество с неговия род и с приро-
дата, на човека от Средновековието с Църквата и с неговото съсловие.  

При достигане на индивидуализиране той се освобождава от първичните връз-
ки и се изправя пред нова задача  да се ориентира, да „пусне корен” в света и да 
намери форми на сигурност, които са различни от онези, които са му били присъщи 
в периода на пред-индивидуализираното му съществуване. В сравнение с отмина-
лия етап от еволюцията, свободата вече има друг смисъл за индивида. /с. 31-32/ ... 

Колкото повече детето расте и се откъсва от първичните си връзки, толкова по-
вече у него се засилва стремежът към свобода и независимост. Бъдещето на този 
стремеж обаче може да бъде добре разбрано, ако изясним диалектиката в процеса 
на индивидуализирането. Той има 2 аспекта: 

Първият е физическото, емоционалното и умственото укрепване на детето. 
Интензивността и активността в тези 3 насоки в развитието му се увеличават, а в 
същото време те все повече се интегрират. Ако наречем тази организирана и интег-
рирана цялост на личността „Аз”, можем също така да приемем, че едната страна в 
процеса на индивидуализирането е растежът на силата на Аз-а. Границите на 
развитие на индивидуализирането на Аз-а се определят главно от обществените ус-
ловия и само частично от индивидуалните. Въпреки че различията между личности-
те изглеждат големи, всяко общество се характеризира с определена допустима 
степен на индивидуализиране, отвъд която нормалният човек не може да премине.  

Другата страна в процеса на индивидуализиране е засилващото се чувство 
на самота. Първичните връзки гарантират сигурност и базисно единство на инди-
                                                     
7  М.М.:  Реформация (XVI-XVII век, Лутер, Калвин, Мюнцер)  широко и разнородно соци-

ално движение в повечето страни на Европа. Непосредствена цел е реформата на като-
лицизма  формиране на протестантството. Идея за непосредствено общуване на 
човека с Бога. /Виж с. 69-106, 114 от книгата/ 
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вида с външния свят. Като се обособява от света, детето започва да осъзнава, че е 
самостоятелно, че е различно от всички други същества. Това разграничаване от 
света, който е неимоверно по-силен и по-могъщ от отделния човек, често – застра-
шителен и опасен, създава чувство на безсилие и страх. Докато е неразделна част 
от света и не осъзнава рисковете на индивидуалните действия, индивидът няма ос-
нования да се страхува. Оформи ли се като самостоятелна личност, той вече е из-
правен пред опасностите и надмощието на окръжаващата го среда.8  

Пораждат се пориви за отказ от индивидуалността, за превъзмогване на 
чувството на самота и безсилие чрез сливане с външния свят... Но както едно дете 
реално никога не би могло да измине физиологически обратния път до утробата на 
майка си, също така не е възможно то да върне назад в психологически план проце-
са на индивидуализирането си. Опитите в това отношение неизбежно водят до под-
чинение, при което никога не може да се изключи основното противоречие между 
авторитета и подчиняващото му се дете. То съвсем съзнателно може да се чувства 
сигурно и доволно, но несъзнателно отчита, че за това плаща със загубата на сила-
та и целостта на своето Аз.  

Резултатът от подчинението е обратен на очакванията – то увеличава несигур-
ността у детето и същевременно поражда враждебност и непокорство, което създа-
ва по-голямо безпокойство, понеже тези негативни склонности са насочени пряко 
против лицата, от които то започва или продължава да зависи.  

Самотата и страхът могат да се превъзмогнат не само с подчинение. Другият 
единствено плодотворен начин, който не води до неразрешими конфликти, е спон-
танното взаимоотношение между човек и природа, свързващо личността със све-
та, без да накърнява нейната индивидуалност. Този тип отношение, чийто най-силен 
израз са обичта и творческата дейност, е вкоренено в интегритета и силата на ця-
лата личност и затова зависи от самите граници на растежа на Аз-а.  

… Процесът на индивидуализиране на детето обхваща растящата сила и це-
лостността на личността му, а също така води до изчезване на първоначалната 
идентичност с другите хора и до все по-ясно разграничаване от тях. Задълбочаване-
то на този процес може да стигне до изолация, равнозначна на самота, а тя поражда 
страх и несигурност. Или до нов тип близост и солидарност с другите, ако детето е 
успяло да развие своите вътрешни сили и творчески заложби...  

Ако всяка крачка към разграничаване и индивидуализиране е съчетана с корес-
пондиращ растеж на Аз-а, детето ще се развие хармонично. Това обаче не се пости-
га. Докато процесът на индивидуализиране протича машинално, напредъкът на лич-
ността се затруднява от редица индивидуални и обществени причини. Несъответст-
вието между тези 2 тенденции създава непоносимо чувство за изолация и безсилие, 
а това от своя страна води до психологически явления, които по-нататък са обясне-
ни като механизми на бягството. /с. 35-38/ ... 
                                                     
8  М.М.:  Изявената индивидуалност, стремежът към свобода, усилието за надмогване на ру-

тинното и за творчество, всичко това, когато личността го има, я сблъскват с „надмощие-
то на окръжаващата среда”. То се изразява и в блатността на масовата посредственост, 
или в агресията на хамелеонщината срещу принципността, или в неразбирането на кон-
формизма срещу оригиналното и изпреварващото, или просто в страха от нестабилност и 
неизвестност срещу предприемчивостта и оригиналността.  

В тази връзка българският народ като стратег на оцеляването (в непрекъснатата поре-
дица от исторически катаклизми) е формулирал серия от мъдрости от рода на: „Прекло-
нена главичка сабя не я сече”, „Да би мирно седяло, не би чудо видяло”, „Срещу ръжен не 
се рита”, „Никой не е пророк в собствената си страна”, „Бързай бавно”, „Тихите води 
са най-дълбоки” и много др.под. 
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Библейският мит за изгонването на Адам от райската градина е много харак-
терен пример за фундаменталното отношение „човексвобода”. Митът отъждествя-
ва началото на човешката история с възможността за избор, но поставя ударението 
върху греховността на тази първа проява на свобода и на последвалите я страда-
ния. Мъжът и жената живеят в райската градина, радвайки се на пълна хармония 
помежду си и в отношенията с природата. Цари спокойствие и не се чувства необхо-
димост от труд. Няма избор, няма свобода, няма и мислене.  

На човека е забранено да вкуси плода от дървото на знанието за доброто и 
злото. Престъпвайки божията заповед, Адам нарушава хармонията с природата, 
част от която е и самият той, но без да се откъсва от нея. За Църквата, олицетворя-
ваща авторитета, това е грях, но от гл.т. на човека нарушаването поставя началото 
на свободата. Действието в разрез с божиите заповеди означава освобождаване от 
принудата, преминаване от неосъзнатото пред-човешко съществуване в ерата на 
цивилизацията…  

Първичната хармония между човека и природата е нарушена. Господ дава знак 
за война между мъжа и жената, а също така и между човека и природата. Той се от-
късва от нея, прави първата крачка към човешкото си развитие, става „личност”. Ин-
дивидът е извършил първия свободен акт. Митът подчертава произтеклите от него 
страдания – Адам, откъснал се, отчуждил се от природата и от другото човешко съз-
дание, се оказва гол, засрамен. Той е сам и свободен, но безсилен и уплашен. 
Новото му завоевание – свободата – се превръща в проклятие. /с. 40-41/  

… Първичните връзки пречат за осъществяването на човека като свободна, 
самостоятелна, творческа личност. Отъждествяването му с природата, рода, рели-
гията гарантира неговата сигурност. Той принадлежи към едно структурирано цяло, 
вкоренен е и има място в него. Възможно е да страда от глад или забрана, но никога 
не се измъчва от най-лошата болка – абсолютната самота и съмнението.  

Очевидно процесът на разширяващата се човешка свобода има същия диалек-
тичен характер, който установихме при формирането на личността. От една страна, 
укрепващи сила и цялостност, овладяване на природата, растящи възможности на 
разума и солидарност с другите. От друга  индивидуализирането означава все по-
голяма изолация и несигурност, оттук и увеличаващо се съмнение в собствената ро-
ля на индивида по отношение на Вселената, в смисъла на живота му...  

Европейската и американската история от края на Средновековието насам се 
отличават с пълноценно израстване на личността – процес, започнал в Италия през 
периода на Ренесанса, който изглежда, едва сега достига своя връх. 400 години бя-
ха необходими за разрушаване на средновековния свят и за освобождаване на хо-
рата от явните им ограничения.  

И докато личността в много отношения укрепна, разви се умствено и емоцио-
нално и участва в културния процес с непозната в миналото активност, отстоянието 
между „свободата от” и „свободата да” също се увеличи.  

В резултат на тази диспропорция между свободата от всякакви връзки и липса-
та на възможности за позитивна реализация на самостоятелността и индивидуал-
ността9, в Европа започна паническо бягство от свободата (1) към нови форми на 
зависимост или (2) в най-добрия случай  към пълно равнодушие.10 /с. 42-43/ 

                                                     
9   М.М.:  Според Фром това са съответно „отрицателния” и „положителния” смисъл на сво-

бодата. /виж с. 39/ 
10  М.М.:  Равнодушието е едната от двете основни форми на бягство от възможната сво-

бода  нека запомним и добре разберем тази зависимост. Бягство от свободата е докол-
кото равнодушието ни води към самоизолиране, самозатваряне в някакъв свои уж вът-
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СВОБОДАТА в епохата на реформацията  

Средновековието и Ренесансът 

В противовес на съвременното общество Средновековието се отличава с от-
съствието на лична свобода. През ранния му стадий всеки е имал строго опреде-
лена роля в обществената йерархия и е било почти невъзможно да се премине со-
циалната граница между една и друга класа. С малки изключения хората са били 
принудени да живеят само там, където са се родили... 

Макар че не е бил свободен в днешния смисъл на думата, човекът не се е чув-
ствал самотен и изолиран. С точно определено, неизменно и неоспоримо място в 
обществото още от момента на своето раждане, той е бил вкоренен в структурира-
ното цяло и затова животът му е имал смисъл, който не е оставял нито място, нито 
повод за съмнение.  

Отделното лице е било идентифицирано с обществената си функция (селянин, 
занаятчия, рицар), а не с личност, която упражнява една или друга професия.  

Общественият ред е бил приеман като съвсем естествен и е създавал чувство 
за сигурност и принадлежност на всеки поданик. /с. 47-48/ ... 

В резултат на задълбочаващата се разруха на средновековната обществена 
структура се е появила личността в съвременния смисъл на думата. /с. 51/ ... 

Наред с новия индивидуализъм е възникнал и нов деспотизъм... Солидар-
ността изобщо, или поне между хората от една и съща класа, е била подменена от 
едно цинично отношение на отчужденост. Човекът гледал на съвременниците си 
като на „обекти”, които да бъдат използвани и манипулирани или зверски да бъдат 
унищожавани в името на нечии интерес. Личността била пропита от страстен его-
центризъм и от жажда за власт и пари. В резултат отношението на човека към 
собственото му Аз, чувството му за сигурност и доверие били погубени. /с. 54/ ... 

Ако се опитаме да обобщим разсъжденията си за влиянието на обществените и 
икономическите промени върху човека през ХV и ХVI век, ще се получи следната 
картина: 

Налице е същата неяснота на понятието „свобода”, за която стана дума в нача-
лото. (1) Индивидът е освободен от веригите на икономическото и политическото иго 
и постига позитивна свобода чрез своята активна и самостоятелна роля в новата 
система. (2) Същевременно обаче той се освобождава от онези връзки, които му га-
рантират сигурност и чувство за принадлежност. Животът вече не се ограничава до 
един затворен кръг, в чийто център е човекът. Личността се изправя пред една без-
гранична и същевременно изпълнена с опасности реалност. 
                                                                                                                                                                               

решно-свободен индивидуален свят, а всъщност несводободен и безпомощен свои свят, 
след като сме се оказали неспособни да бъдем активни и успяващи в големия обществен 
свят, в по-широкия социален свят на взаимодействие и общуване с групите и общностите, 
в който по-голям и широк свят обективно сме вградени или с който обективно бихме мог-
ли да взаимодействаме и да участваме, ползвайки далеч по-разнообразно ветрило от 
възможности. А когато човек сам се самозатваря и самоизолира от другите, то и те зако-
номерно развиват рефлекс за неговото изтласкване и изолиране.  
    Така ефектът на самотата и несигурността става двоен. Ефектът на фактическата нес-
вобода става двоен. Колкото и да се самозалъгваме с някакви идеологеми на индивидуа-
лизма и високомерието спрямо колективистичното и общностното, това си остава психо-
логически факт, наше вътрешно състояние на невротичност и несигурност пред бъдеще-
то. И тогава още повече търсим нов „силен човек”, за да му се залепим верноподаничес-
ки, с надеждата той да ни даде стабилност и добра перспектива, защита и самочувствие. 
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Загубвайки мястото си в бившия затворен свят, тя губи и отговора за смисъла 
на живота си, изпада в съмнения по отношение на себе си и на целта на живота си. 
Индивидът е застрашаван от мощни сили, превъзхождащи човешките възможности 
– капитала и пазара. Взаимоотношенията му с неговите събратя, с всеки потенциа-
лен конкурент, придобиват враждебен характер, пречупват се през призмата на от-
чуждението... Раят е загубен завинаги... Новата свобода неизбежно създава дълбоко 
чувство на несигурност, безпомощност, съмнение, самота и тревога. Той трябва да 
се избави от тези чувства, ако иска да успее в живота. /с. 68-69/ 

 
ДВЕТЕ СТРАНИ на свободата на съвременния човек 

… Задачата ни ще бъде да изясним, че структурата на съвременното общество 
въздейства върху човека по 2 начина: (1) той става по-независим, уверен в себе си 
и критичен; (2) същевременно изпада в по-голяма изолация, самота и страх. Разби-
рането на цялостния проблем за свободата зависи от умението да се съзрат двете 
страни на процеса, без да се губи връзката с едната, докато се разглежда другата.  

… Борбата за свободата в съвременната история бе насочена към разрушава-
не на старите форми на власт и ограничения и затова съвсем естествено човекът 
мислеше, че колкото повече традиционни прегради сваля, толкова по-голяма свобо-
да постига. Трудно ни е обаче да признаем, че на мястото на старите врагове на 
свободата, от които хората са се отървали, идват нови, различни по своя характер. 
Всъщност те не са външни ограничения, а вътрешни фактори, препятстващи пъл-
ната реализация на свободата на личността…  

… Убедени сме, че свободата на словото е последната крачка в нашия подход 
към победа на свободата. Макар действително това да е важно завоевание в битка-
та против старите робски ограничения, забравяме, че съвременният човек... не е 
придобил способността да мисли оригинално, т.е. без чуждо влияние, и дълбоко 
се заблуждава, че никой не може да се намесва в изявите на собствения му ум. Из-
питваме също така известна гордост, че в житейското си поведение индивидът се е 
освободил от намесата на външни авторитети, които да му нареждат какво да прави 
или да не прави. Ние пренебрегваме ролята на анонимните авторитети като 
напр. общественото мнение или „здравия разум”. Ние всъщност го утвърждаваме 
чрез нашата готовност да се съгласяваме с всеки за онова, което той си представя, 
че ние сме, и в същото време с нашия абсолютен страх да не се окажем различни от 
тази негова представа. С други думи, очаровани сме, че постигаме свобода от сили-
те извън нас и сме заслепени по отношение на вътрешните наши ограничения, 
непреодолими импулси и страхове. /с. 108-109/ 

… Във всяко общество духът на цялата културна система се определя от духа 
на най-силните групи в това общество. Отчасти има значение фактът, че съответ-
ните групи ръководят образователната система, училищата. Освен това силните 
групи имат такъв висок престиж, че нисшите класи приемат ценностните им системи, 
подражават им и така психологически се идентифицират с тях. /с. 116/ 

В условията на капитализма икономическата дейност, успехът, материалните 
придобивки се превърнаха в самоцел. Човешката орисия се ограничи до усилия в 
полза на растежа на икономическата система и натрупване на капитал като цел, а не 
като средство за постигане на щастие и спасение. Личността стана винтче в огром-
ната стопанска машина  с важна роля, ако има голям капитал, и с несъществено 
значение, ако не разполага с пари  но винаги винтче в услуга на чужди, а не на соб-
ствените си цели. Това е готовност за подчинение на дейност, която е лишена от 
хуманен смисъл... 
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Превръщането на човека в средство за постигане на икономически цели се ос-
новава на особеностите на капиталистическия начин на производство. За него на-
трупването на капитал е крайната цел на икономическата активност. Личността ра-
боти за печалба, но тя трябва веднага да се вложи като нов капитал. А не да се из-
разходва за други неща. Увеличеният капитал носи нови печалби, които също тряб-
ва да се вложат като нов капитал и така кръгът се затваря.  

Винаги е имало капиталисти, които харчат пари за разкош или за „явно разточи-
телство”. Но класическите представители на капитализма са предпочитали винаги 
работата, а не харченето. Принципът на натрупването, вместо потреблението на 
капитала, бе предпоставка за грандиозните постижения на съвременната индустри-
ална система. /с. 114-115/ ... 

За хората с незначителна собственост и скромен обществен престиж семейст-
вото представлява източник на личен авторитет. В кръга на близките си мъжът се 
чувства „някой”. Съпругата и децата му изпълняват неговата воля, той е в центъра 
на вниманието и наивно приема ролята си като свое естествено право. Макар да е 
никой в обществения живот, мъжът е цар у дома си. Извън семейството национал-
ната гордост (в Европа често класовата гордост) също му повишават самочувствие-
то. Дори да е никой, той изпитва гордост от принадлежността си към група, която 
мисли, че се намира над другите обществени слоеве. 

Обстоятелствата, оказващи подкрепа на безсилната личност, трябва да бъдат 
разграничени от факторите, за които стана дума в началото на тази глава – действи-
телната икономическа и политическа свобода, възможностите за лична инициатива 
и растящото духовно просветление, които утвърдиха Аз-а и допринесоха за разви-
тието на индивидуалността, независимостта и рационалното начало. От друга стра-
на, „подкрепящите” фактори само компенсират действието на неувереността и 
страха. Без да ги изкореняват, те прикриват такива чувства и помагат на личността 
да се убеди в сигурността си по съзнателен път. Успокоението й е повърхностно и 
трае само докато са налице подкрепящите фактори. /с. 124-125/ … 

Казаното за икономическата област е вероятно със същата сила и за полити-
ческата сфера. В ранните дни на демокрацията съществуваха различни възмож-
ности за личността да участва непосредствено и активно в гласуването на предло-
жено решение или кандидат за изборен пост. Тя познаваше въпроса, който предсто-
еше да се решава, и лицата, предоставени за избор. Самото гласуване, често осъ-
ществявано при събиране на всички пълноправни жители на селището, имаше кон-
кретен характер и затова участието на всеки човек беше важно.  

Днес избирателят е изправен пред гигантски партии, които са толкова да-
лечни и внушителни, колкото и колосалните индустриални структури. Въпросите са 
сложни и биват обърквани още повече чрез различни методи. Избирателят може да 
получи някаква представа за своя кандидат само по време на предизборната кампа-
ния. Но след като радиото стана популярно, няма изгледи дори да ги вижда често11. 
Така избирателят губи последната непосредствена възможност да направи преценка 

                                                     
11  М.М.:  Сега, половин век по-късно, избирателят отново „вижда” своите избраници, при то-

ва образите им натрапчиво го преследват от телевизията, чрез всички форми за масова и 
повсеместна визуална политическа реклама. Но това не са самите избраници в непос-
редствено общуване с тях, а техният кино-заместител  стилизиран, разкрасен, изкуст-
вено атрактивен, измамно интелигентен и одухотворен, примамливо съпричастен. След 
избора на Джон Кенеди за президент на САЩ (1960)  „първият ТВ-президент”  демокра-
тичните избори все по-откровено стават артефакт от тоталната целенасочена манипула-
тивна работа на масовите медии. 
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за „своя” кандидат. Всъщност предлага се избор между двама или трима кандидати 
от страна на всяка партия. Но те не са „негов” избор. Те и той почти не знаят нищо 
повече един за друг и взаимоотношенията им имат абстрактен характер, както меж-
ду хората в други области на живота. 

Подобно на въздействието на рекламата върху клиента, методите на полити-
ческата пропаганда са насочени към засилване на чувството за малоценност у 
отделния избирател. Повтарянето на лозунги и изтъкването на фактори, които нямат 
нищо общо с избора, притъпяват критичното съзнание на избирателя. Ясното и ра-
зумното въздействие върху психиката му е по-скоро изключение, отколкото правило 
на политическата пропаганда даже и в демократичните страни. Изправен пред сила-
та и големите мащаби на партиите, представени от тяхната пропагандна машина, 
избирателят неизбежно се чувства малък и нищожен. 

Всичко това не означава, че рекламата и политическата пропаганда открито со-
чат нищожеството на индивида. Тъкмо обратното – те ласкаят отделния човек, под-
чертават, че е много ценен за тях и дават вид, че търсят критичното му отношение и 
неговото здраво мислене. /с. 132-133/ ... 

 „Стилът” на целия период съответства на обрисуваната картина. (1) Огромни 
градове, в които личността се губи; (2) сгради, високи като планини; (3) непрестанни 
акустични бомбардировки от радиоапаратите; (4) големи заглавия, които се проме-
нят по три пъти на ден и не дават възможност на никого да прецени какво всъщност 
е главното; (5) представления, в които стотици момичета с часовникарска точност 
демонстрират способността си за обезличаване на човека и действат като мощна, 
плавно работеща машина; (6) барабанният ритъм на джаза – тези и много други обс-
тоятелства приличат на съзвездие, в което личността се губи като нищожна час-
тица сред системи с растящи и неконтролируеми параметри.  

Единственото, което й остава, е да влезе в крак като маршируващ войник или 
да се нареди като работник пред безконечния конвейер. Тя може да действа. Но ве-
че без чувството за независимост и за собствено достойнство.  

Степента, в която средният американец изпитва същото чувство на страх и ма-
лоценност, намира красноречив израз в популярните филми за Мики Маус. В тях 
единствената тема, с безброй варианти, е винаги една и съща – малко същество е 
преследвано и заплашвано от нещо страхотно силно, което се заканва да го убие 
или да го глътне. Безпомощният герой бяга и накрая успява да се отърве, даже да 
навреди на противника си.  

Хората не биха гледали непрекъснато разновидностите на този сюжет, ако той 
не докосваше нещо съвсем близко до техния емоционален живот. Очевидно малкото 
същество, заплашвано от силния, злобен враг, е самият зрител. Ето как се чувства 
той и какви са ситуациите, в които може да се идентифицира. Естествено, привлека-
телността на филма се дължи на неизменния щастлив край.  

Зрителят изживява всички свои страхове и чувството за малоценност и накрая 
се успокоява, че въпреки всичко ще бъде спасен, ще победи. Все пак, а това е важ-
ната и тъжната страна на „щастливия край”, спасението му зависи главно от способ-
ността му да избяга и от непредвидените обстоятелства, които се изпречват по пътя 
на чудовището. 

Положението, в което се оказва личността днес, е било обект на презрение от 
страна на мислителите-утописти през ХIХ век. Киркегор описва безпомощния инди-
вид разкъсван и измъчван от съмнения, завладян от чувството на самота и мало-
ценност. Ницше предвижда настъпващия нихилизъм и рисува образа на „свръхчове-
ка” като отрицание на безсилния, объркан индивид. Темата за безсилието на човека 
намира най-точен израз в трудовете на Франц Кафка…  
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Чувството на изолация и безсилие, описано от тези автори, и преживяно от 
много тъй наречени невротични хора, изобщо не се осъзнава от средния нормален 
гражданин. Иначе би било много страшно. То е засенчено от обичайното всекидне-
вие на всеки човек, от увереността и похвалите, които получава в личните и общест-
вените отношения, от успеха в работата, от най-различни развлечения, от „прекар-
ване забавно”, „създаване на познанства”, „посещение на обекти”. Свиркането в 
тъмното обаче не носи светлина. Самотата, страхът и смущението остават. Хората 
нямат сили да издържат това до безкрай. Те не могат да продължат да носят бреме-
то на „свободата от”. Необходимо им е да се опитат да избягат от свободата изоб-
що, освен ако не успеят да преминат от негативната към позитивната свобода. Ос-
новните възможности за бягство в наше време са: (1) подчинението на един водач, 
както стана във фашистките държави, и (2) принудителното приспособяване, което 
преобладава в нашата собствена демократична страна… /с. 134-137/ 

 

НЕВРОТИЧЕН и нормален човек /М.М./ 

Каква е терминологичната разлика между невротичен и нормален, здрав човек? 
Нормалният или здравият човек може да бъде охарактеризиран по 2 начина: 

Първо, от гл.т. на едно функциониращо общество нормален или здрав може да 
се нарече човекът, който е в състояние да изпълнява своята обществена роля. 
Това означава, че той е в състояние да работи по начин, който изисква съответното 
общество, а освен това е в състояние да участва във възпроизвеждането на общест-
вото, т.е. да създаде семейство; Второ, от гл.т. на личността ние разглеждаме здра-
вето и нормалното състояние като оптимума в растежа и щастието й.12 

Ако структурата на дадено общество предлага оптимални условия за лично 
щастие, двете гл.т. ще съвпадат. В повечето общества обаче, вкл. в нашето, това не 
е така. Освен различието по степента, в която подпомагат растежа на личността, те 
очертават и друго несъответствие – между (1) целите на нормалното функционира-
не на обществото и (2) на пълноценното развитие на личността. Поради това е на-
ложително строго да се разграничат двете концепции за човешкото здраве: едната 
обусловена от обществената необходимост, а другата – от ценностите и нормите, 
свързани с живота на личността.  

                                                     
12  М.М.:  Първият от тези два критерия може да бъде достатъчно ясен и приложим, но само 

в условията на устойчиво общество, което има утвърдена идеологическа и морална 
конструкция, с работещи механизми за социализация и контрол, при усвояването и ефек-
тивно изпълняване на образците и алгоритмите за всички основни социални роли в раз-
личните йерархии и обществени институции, вкл. в семейството. Но не така стоят нещата 
в дестабилизирано общество на преход и промени в системата, на аномия и анархия, на 
групово сегментиране на морала и ценностните скали  тогава когато в обществото цари 
конкуренция и сблъсък между официалното общество и „сивите” зони, между морала на 
демагогията и морала на оцеляването, между принудата към егоизъм и импулса към про-
социалност, между цинизма на успеха и примирението заради спокойствието на съвестта. 
В такава двойнствена социална среда проблемът на повечето хора е именно липсата 
на ясен нормативен образец за представи и мислене, за поведение и роли. Проблемът 
е моралният хаос около човека, когато няма ясен критерии-образец за нормалност. „Лу-
дите”-особняците-ексцентричните-извратените изведнъж стават успяващи-лидери-богати, 
следователно „нормални”. Обратно, „нормалните”-моралните-трудолюбивите-грижовните, 
обществено-отговорните изведнъж стават излъгани-обеднели-изхвърлени-изпускащите 
шансове, следователно „невротични”. 
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За съжаление това разграничаване често се пренебрегва. Повечето психиатри 
приемат структурата на своето общество толкова присърце, че за тях човек, който 
не е добре адаптиран към нея, бива заклеймяван като непълноценен.13 От друга 
страна, добре адаптираната личност се предполага, че има по-висока стойност в 
скалата на човешките ценности. 

Ако разграничим двете концепции за нормален и невротичен човек, ще стигнем 
до следното заключение: лицето, приемано за нормално според критерия за добра 
адаптация, често е по-зле в здравословно отношение от невротичния човек, оценен 
съобразно критерия за човешките ценности. Адаптацията в първия случай понякога 
е за сметка на отказ от собствената личност, на самоотричане с оглед индивидът да 
се превърне в личност, каквато според него се очаква да бъде. Възможно е в този 
процес да се загуби напълно същинската индивидуалност и спонтанността.  

От друга страна, невротичното лице може да се характеризира като човек, кой-
то не е съгласен на безусловна капитулация в битката за съхраняване на своята 
личност. Разбира се, неговите усилия за спасяване на собствената си индивидуал-
ност не са се увенчали с успех и вместо да изяви творчески своята личност, той е 
потърсил спасение чрез невротично поведение и оттегляне в един илюзорен свят.  

Все пак от хуманна гл.т. той е осакатен по-малко, отколкото изгубилия изцяло 
своята индивидуалност нормален човек. Излишно е да споменаваме, че има хора, 
които са невротични и въпреки това не са загубили своя духовен облик в процеса на 
адаптация. Струва ни се обаче, че клеймото върху невротичното лице е необосно-
вано и може да намери оправдание само ако преценяваме невротичния от гл.т. на 
социалната ефективност. /с. 140-141/... 

Тези съображения са свързани с една съществена разлика между невротично-
то и рационалното поведение. При второто резултатът кореспондира на мотива-
цията на определена дейност – човек действа, за да постигне определен резултат. 
При невротичните прояви лицето действа по силата на принудата, която по същес-
тво има негативен характер: бягство от непоносимо състояние. Усилията са насоче-
ни към едно въображаемо решение. Резултатът е фактически противоположен на 
онова, което лицето иска да постигне. Принудата да се избави от едно непоносимо 
чувство е тъй силна, че то не е в състояние да избере линията на действие за взе-
мане на друго, освен въображаемото решение. /с. 155-156/... 

Садизма и мазохизма: Склонността да наложиш абсолютното си господство 
над друг човек и мазохизмът... Спрямо практическите последици желанието да бъ-
деш зависим или да страдаш несъмнено е противоположно на желанието да господ-
стващ над другите или да им причиняваш страдание. Но от психологическа гл.т. и 
двете склонности са резултат на една и съща основна потребност. Тя произтича от 
неспособността да се понесе изолацията и слабостта на собствената личност.  

Може целта, която е в основата на садизма и на мазохизма, да се нарича сим-
биоза. Тя в психологически план означава обединяване на една самостоятелна лич-

                                                     
13  М.М.:  Т.е. те са идеологизирани и социално пристрастни, когато оценяват „здравослов-

ния” проблем на своя пациент-клиент. Не са професионалисти „свободни от ценности” 
(free of value), обективно преценяващи. Подобно на тенденциозността на икономиста-
бизнесмен, който се подчинява на идеологемата „приватизация на всяка цена”, когато уп-
равлява собствеността в даден стопански сектор, когато преценява конкретна ефектив-
ност на даден стопански субект. Или подобно на социолога, който робува на политически-
желаното, когато прави предизборни изследвания и изборни прогнози. Или подобно на 
социалния работник, който не е освободен от предразсъдъци при работата си с хора от 
дадено малцинство, и др.под. 
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ност с друга по такъв начин, че всяка от двете да загуби своята собствена цялост и 
те да изпаднат в пълна зависимост помежду си. Садистът, както и мазохистът, се 
нуждае в еднаква степен от своя обект, но намира сигурност не в собственото си 
унижение, а в унижението на друг. И при двата случая се губи целостността на соб-
ствената личност. При единия Аз се разтварям във външна сила, Аз се обезлича-
вам. При другия – Аз израствам, превръщайки друга личност в съставна част от 
мен, и придобивам сила, която ми липсва, ако съм независим от нея.  

Винаги неспособността на личността да понесе самотата поражда стремеж към 
симбиоза с някой друг. От това става ясно защо мазохистичните и садистичните 
склонности винаги са съчетани помежду си. Макар и на повърхността да изглеждат 
противоречиви, те имат общ корен – еднаква основна потребност.  

Хората не са нито садисти, нито мазохисти. Винаги е налице едно колебание 
между активната и пасивната страна на симбиотичния комплекс, така че в много слу-
чаи е трудно да се определи кое от тези две начала действа в даден момент.14 И при 
единия, и при другия случай индивидуалността и свободата се изгубват15. /с.159-160/ 

Механизми на БЯГСТВОТО 

… Ще разгледаме механизмите на бягството, дължащо се на несигурността на 
изолираната личност. Щом като първичните връзки, гарантиращи сигурността на ин-
дивида бъдат прекъснати и той възприеме света извън себе си като съвсем отделна 
същност, пред него се откриват 2 пътя в отговор на необходимостта да превъзмогне 
непоносимото състояние на безсилие и самота. По единия ще върви към „позитив-
ната свобода” – може спонтанно да свърже живота си със света на обичта и труда 
чрез непринудена изява на своите емоционални, чувствени и интелектуални качест-
ва. Така ще постигне единение с хората, природата и себе си, без да се отказва от 
независимостта и целостността на личността си.  

Другият път му предлага да падне по гръб, да жертва свободата си и да се 
опита да преодолее самотата чрез премахване разстоянието между неговата лич-
ност и света. В тази втора посока той никога не ще възстанови единството си със 
света, както е било преди да се формира като „личност”, защото процесът на отде-
лянето изобщо не може да се върне обратно. Всъщност това е бягство от едно не-
поносимо състояние.  
                                                     
14  М.М.:  Тук спонтанно правим аналогия с двойнствеността на бюрократа, който е рабо-

лепен и всеотдаен „нагоре”, в отношенията си под началниците и лидерите, а в същото 
време е грубиян, жесток и експлоатиращ „надолу”, в отношенията си над подчинените, 
клиентите, аутсайдерите. Двата модуса на отношение и поведение формално или морал-
но са в противоречие. Но по същество те са „хармонични” прояви на този тип личност. 
Доколкото тя има своя идентификация само в йерархичната си позиция, а вътрешно е из-
празнена от съдържание. В този смисъл има хора, които са „родени” за чиновници, които 
намират себе си едва след като получат реална властническа позиция. За тях властта 
сама по себе си е свръх-ценност, облагите от властта имат вторично значение или просто 
са равнодушни към тях. 

15  М.М.:  Индивидуалността се губи, защото личността губи своята ценностна, мисловна и 
волева субстанция и като хамелеон възприема нормативния личностен облик на съот-
ветната роля, длъжност, статусна определеност. А свободата се губи, защото такъв човек 
е пряко детерминиран от социалната конюнктура, от йерархията в организацията, в поли-
тическите отношения, и от техните ситуативни промени. Такива хора без вътрешен проб-
лем могат бързо и радикално да сменят политическата си принадлежност, идеологичес-
кия си възторг, верността си към новия шеф, моралните си пристрастия  ситуацията 
сменя модела, тогава бързо се подменя старата личност с нова. 
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Пътят на бягството има принудителен характер, както всяко паническо бягство. 
То се отличава и с отказ в някаква степен от индивидуалността и от целостността на 
личността. Такова решение не води към щастие и позитивна свобода. По принцип то 
се наблюдава при всички невротични явления. Чрез него се успокоява една непоно-
сима тревожност  животът става възможен чрез надмогване на паниката. Основни-
ят проблем обаче не се решава, човек заплаща скъпо с един начин на живот, който в 
доста случаи се свежда само до машинална или натраплива активност... /с. 142-143/ 

Авторитаризъм 

Първият механизъм за бягство от свободата е тенденцията към отказ от неза-
висимостта на собствената личност и нейното приобщаване с някого или с нещо из-
вън нея, за да придобие липсващата й сила. Или с други думи, да търси нови, 
„вторични връзки” като заместител на изгубените първични зависимости. По-ясни 
форми на този механизъм могат да се открият в стремежа към подчинение и гос-
подство или, както бихме се изразили, в мазохистичните и садистичните склоннос-
ти, съществуващи в различни степени съответно у нормалните и невротичните хора. 
Най-напред ще обрисуваме тези тенденции, а след това ще се опитаме да изясним, 
че и двете са бягство от непоносимата свобода. 

Най-разпространените форми, в които се проявяват мазохистичните склон-
ности, са чувствата за малоценност, безсилие и нищожество. У хората, които съз-
нателно се оплакват от състоянието си и искат да се избавят от него, някаква вът-
решна несъзнавана сила ги кара да се чувстват непълноценни или с нищожна роля в 
обществото. Тези чувства надхвърлят съзнаваните недостатъци и слабости (макар 
че обикновено биват преценявани от индивида, като че ли са точно такива). Оплак-
ващите се от такива състояния проявяват тенденция към самоподценяване и към 
самовнушение, че са безсилни и не могат да овладеят нещата. Те твърде системно 
показват явна зависимост от сили извън тях – от други хора, от институции или от 
природата. Склонни са да не правят онова, което им се иска, а да се подчиняват на 
фактическите или предполагаемите заповеди на външните фактори. Често такива 
хора не са в състояние да изпитат чувството „аз искам” или „аз съм”. Животът им се 
струва като нещо непреодолимо силно, което не са в състояние да овладеят или да 
ръководят. В екстремни случаи, а те са много, освен самоподценяване и подчинение 
на външни хора се наблюдава тенденция лицето да се самонаскърбява и да си 
причинява страдания. /с. 143-144/  

... При характери от същия тип се наблюдават противоположни тенденции на 
мазохистичните – садистични. Те се менят по сила и са различни по степента на 
осъзнатост, но винаги са налице. Различаваме 3 вида садистични тенденции, повече 
или по-малко преплетени помежду си: (1) Едната е личността да подчинява другите 
на себе си и да упражнява абсолютна и неограничена власт над тях дотам, че да ги 
превърне в слепи свои оръдия – „глина в ръцете на грънчаря”; (2) Втората се проя-
вява в импулса не само тя да властва по този начин над другите, но и да ги експлоа-
тира, да ги използва, да ги ограбва, да ги съсипва и да присвоява всичко ценно у тях. 
Това може да се отнася до материални и до духовни ценности, като в последния 
случай се имат предвид емоционални или интелектуални качества на личността; (3) 
Третият вид садистична тенденция е желанието да се причиняват страдания на дру-
гите или да се наблюдава как те се измъчват. Страданието може да е физическо, но 
по-често става дума за духовно терзание. Целта на садиста е да причинява активна 
болка, да унижи, да смути другите или да ги види в нелепо, унизително състояние. 

Садистичните тенденции имат по-прикрит характер и изискват в по-голяма сте-
пен оправдание, отколкото социално по-безвредните мазохистични тенденции. Чес-
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то те биват изцяло скривани от противодействащи форми (1) на прекалена добрина 
и (2) прекомерна грижа за другите. Някои от най-използваните оправдания са: „Аз 
те ръководя, понеже знам какво е най-доброто за теб, в твой интерес е да ме 
слушаш без възражения.” Или: „Аз съм най-добър от всички, затова с основание 
очаквам другите да ми се подчиняват.” Друго оправдание, прикриващо експлоата-
торски стремежи, е: „Толкова много съм направил за теб, че сега имам да вземам 
от теб каквото поискам!” Най-агресивният вид садистичен импулс намира най-
използваното си оправдание в две версии: „Другите са ми причинявали страдания 
и желанието ми да ги нараня е просто реванш”, или „Нанасяйки удар пръв, аз 
предпазвам себе си и своите близки от опасността да бъдем наранени.” 

В отношенията между садиста и неговия обект има един фактор, който често се 
пренебрегва и затова заслужава специално внимание – зависимостта на садиста 
от своя обект. Докато при мазохиста тази зависимост е очевидна, очакването ни по 
отношение на садиста е тъкмо обратното. Той изглежда толкова силен и деспотичен, 
а неговият обект – тъй слаб и покорен, че е трудно да приемем силния да зависи от 
слабия. Внимателният анализ обаче не потвърждава това. 

Садистът се нуждае от човека, когото ръководи, и то много силно, защото собс-
твеното му чувство за могъщество произтича от факта, че господства над някого. 
Тази зависимост може да е съвсем несъзнавана. Напр. мъжът може да проявява са-
дизъм спрямо своята съпруга и постоянно да я уверява, че ако тя напусне къщата, 
той ще се радва безкрайно. В много случаи съкрушената от мъка жена не смее да 
направи дори опит за напускане на дома и затова двамата продължават да вярват, 
че мъжът никак не се шегува. Но ако тя има достатъчно смелост да заяви, че си оти-
ва, може да настъпи съвсем неочакван и за двамата обрат  той ще се отчае, ще из-
падне в емоционален срив и ще започне да я моли да остане…  

… Садистът може да стигне до желанието да властва над живота на съпругата 
си, детето си, сервитьора или просяка на улицата  в името на голямата си обич към 
тях. Фактически той ги „обича”, защото господства над тях. Подкупва ги с вещи, с 
похвали, с уверения в обич, с прояви на остроумие и интелигентност или на грижи 
към тях. Той може да им даде всичко – с изключение на правото да бъдат свободни 
и независими. Това е често явление особено при взаимоотношенията родители-
деца. Съзнанието за превъзходство, и собственост, в много случаи се прикрива 
от онова, което изглежда „естествена” грижа или покровителство над детето. Рожба-
та е поставена в златен кафез и може да получи всичко  при условие, че не желае 
да избяга. Като резултат порасналото вече дете обикновено се страхува много от 
тази „обич”  тази дума означава за него ограничаване и спиране на собствения му 
стремеж към свобода...16  

Един феномен доказва, че страданието и безсилието могат да бъдат цел на 
човешката амбиция. Става дума за мазохистичната перверзия.  

                                                     
16  М.М.:  Фром описва ефекта върху любимите деца от „свръх-протективни” родители. 

Традиционно тук се разпознава диктаторът-мъж-грубиян в семейството. Но днес, в усло-
вията на изключително голямо количество деца, отглеждани и възпитавани от „самотна” 
майка или баба, този тип връзка между родителя и детето става социално-невротичен и 
психиатричен проблем на значителна част от младите поколения  и момичетата, и мом-
четата.  
    За това, за съжаление, не се дискутира в перспективата на възпроизводството на на-
селението като цяло, и на нацията като цяло, нито за дължимите при тези условия про-
мени в педагогическите подходи и практика, в съответното обучение на учителите и на 
самите млади родители. 
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При този случай личността съвсем съзнателно иска да страда по един или друг 
начин и изпитва удоволствие от това. Някои стигат до сексуална възбуда чрез болка, 
нанесена им от друг. Това обаче не е единствената форма на мазохистична первер-
зия. Често тя не се свежда до търсене на действителното усещане на болка, а на 
възбудата и удоволствието, предизвикани от физическа принуда, която прави лице-
то безпомощно, слабо. Понякога единственото, което се иска при мазохистичната 
перверзия, е „морално” да се обезсили другият  като се третира или разговаря с не-
го като с малко дете или като се хока и унижава по различни начини.  

При садистичната перверзия откриваме удовлетворение от аналогични способи 
– напр. причиняване на физическа болка на другия, привързване с въжета и вериги 
или унижаване с действия или със слово. /с. 145-149/  

… Мазохистичните и садистичните промени имат за цел да помогнат на лич-
ността в бягството й от непоносимото чувство за самота и безсилие. Психоанали-
тичните и другите емпирични изследвания върху мазохистите предоставят изобилни 
доказателства, че те изпитват ужас от самотата и от чувството за малоценност. Чес-
то това състояние е несъзнавано, или пък е прикрито от компенсационни чувства за 
величие и съвършенство.  

Ако вникнем дълбоко в несъзнаваната динамика на един мазохист, при всички 
случаи ще открием същото състояние. Той разбира, че е „свободен” в негативния 
смисъл на думата, т.е. сам за себе си и че е изправен срещу един чужд, враждебен 
свят. При такава ситуация, да се изразим с думите на Достоевски от „Братя Карама-
зови”, за него „най-неотложната потребност бе да намери на кого да отстъпи 
възможно най-бързо оня дар на свободата, с който той, нещастникът, се беше 
родил”. Изплашеният човек търси да се обвърже с някого или с нещо, не може пове-
че да понася своето Аз и полага трескави усилия да се отърве от него и да намери 
отново сигурност, след като се е избавил от това бреме – Аз-ът.  

Мазохизмът е един от пътищата в тази посока. Различните форми на мазохис-
тичните склонности имат една цел: човекът да се отърве от собствената си инди-
видуалност. С други думи, да отхвърли бремето на свободата. Това е очевидно 
при мазохистични склонности, когато лицето търси начин да се покори на човек или 
на власт, създаваща у него убеждението, че са изключително силни. /с. 152-153/  

… Мазохистът прави опити да си създава представа, че се чувства сигурен и 
„принадлежи” към определена среда, но в действителност си остава като незначи-
телен атом, който страда, защото се е затворил в собствената си орбита. Той и 
силата, към която се приобщава, никога не постигат единство, между тях остава 
един основен антагонизъм и заедно с него един порив, даже и да не се съзнава, към 
преодоляване на мазохистичната зависимост и към свободата. /с. 158/ 

 

Автоматично ПОДЧИНЕНИЕ. 

Личност и псевдоличност, подмяна /М.М./ 

Това е друг механизъм на бягство, отличаващ се с по-голямо обществено зна-
чение. Всъщност той се предпочита от повечето нормални хора в съвременния свят. 
Накратко казано, личността изоставя собствения си характер и възприема образа, 
определен от обществените норми. Тя става точно такава, каквито са всички оста-
нали и каквато те очакват, че ще бъде. Несъответствието между Аз-а и света из-
чезва, а заедно с него и съзнаваният страх от самотата и безсилието. Този механи-
зъм може да се сравни с мимикрията у някои животни, които се сливат с околната 
среда дотам, че дори трудно се разпознават помежду си. Лице, което се отказва от 
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собствената си индивидуалност и се превръща в автомат, идентичен с милионите 
други автомати около него, вече не чувства страх или самота. Цената обаче, която 
плаща, е висока – то жертва своето Аз.  

Схващането, че „нормалният” начин за преодоляване на самотата е превръща-
нето на индивида в автомат, противоречи на една от най-разпространените пред-
стави за съвременния човек. Предполага се, че повечето хора са личности, свобод-
ни да мислят, да чувстват, да действат по своя воля. Това не е само общото мнение 
за съвременния индивидуализъм. Всеки човек искрено вярва, че той е „той” и че не-
говите мисли, чувства и желания са „негови”. Макар между нас да има и пълноценни 
личности, това убеждение в повечето случаи е илюзия, и то опасна, тъй като пречи 
за отстраняването на причините за тази заблуда. /с. 185-186/... 

… Ще разгледаме разликата между оригиналното мислене и псевдомислене-
то... Нека изследваме общественото мнение по някакъв въпрос, напр. в областта 
на политиката.  

Запитайте обикновен читател на печата какво мисли по даден политически въп-
рос. Той ще ви даде като „свое” един сравнително точен преразказ на онова, което е 
чел, обаче – и в случая това е съществено – с дълбокото убеждение, че казаното е 
резултат от собственото му мислене. Ако общността, в която живее, е малка и поли-
тическите схващания се предават от баща на син, „неговото собствено” мнение ще 
се определя много повече, отколкото предполага, под влияние на строгия родител. 
Отговорът на друг читател може да бъде резултат на моментно смущение, на страх 
да не бъде взет за неинформиран и съответно „мисълта” му ще бъде импровизира-
на, а не резултат на естествено съчетание на опит, желание и знания. /с. 189-191/ ... 

Подмяната на оригиналните изяви с псевдоизяви при мисленето, чувствата и 
желанията води най-накрая до подмяна на оригиналния Аз с псевдо-Аз. Оригинал-
ният Аз е източник на мисловна дейност. Псевдо-Азът е само посредник, играещ ро-
лята, която дадено лице се очаква да има, но то я изпълнява от името на истинския 
си Аз. Вярно е, че едно и също лице може да играе много роли и да е убедено, че 
във всяка от тях от наистина е „то”. Всъщност то във всичките си метаморфози е 
онова, което предполага, че другите хора очакват от него и за мнозина, ако не за 
всички, оригиналната му личност е напълно засенчена от псевдоличността.  

Някой път в съновиденията, мечтанията или под влиянието на алкохол могат да 
се проявят елементи на оригиналната личност – преживяване, което лицето не е има-
ло от години. Често те са лоши спомени, които то е потискало, понеже се страхува 
или се срамува да ги сподели. Понякога същото се случва и с най-хубавите чувства, 
преживени в миналото, приглушени поради страх от подигравки или от нападки17.  

Подмяната на собствената личност с псевдоличност поставя човека в постоян-
но напрежение и несигурност. Превърнал се в рефлекс на очакванията на другите 
хора към него, той е обзет от съмнения... За да превъзмогне произтичащата от по-
добно състояние паника, индивидът е принуден да се подчинява, да търси самолич-
ността си в непрестанното одобрение и признание от страна на другите. Тъй като 
всъщност той не знае кой е той, очаква поне другите ще знаят  условието е да 

                                                     
17  Е.Ф.:  Процедурата на психоанализата е всъщност процес, в който едно лице се опитва 

да разкрие именно тази оригинална личност. „Свободна асоциация” означава изразяване 
на оригиналните чувства и мисли, отразяващи самата истина. В този см. обаче тя не се 
отнася до фактите, за които говори лицето, а до самото мислене като процес  оригинал-
но мислене, а не адаптация на очаквана от другите мисъл. Фройд изтъква потискането на 
„лошите” неща. Но той не е успял да съзре степента, в която са подложени на репресия и 
„добрите” неща. 
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действа според очакванията им. Логиката е, че щом те знаят, той също ще научи, 
стига само да им повярва. 

Автоматизирането на личността в наше време увеличи безпомощността и неси-
гурността на обикновения човек. Затова той е готов да се подчини на нови авторите-
ти, предлагащи му сигурност и спасение от съмненията… /с. 203-204/ 

 

Свобода и демокрация.  
ИЛЮЗИЯ за индивидуалност 

... Правото да изказваме мислите си има някакво значение само ако тези 
мисли са наши. /с. 238/ ... Става дума за самостоятелното мислене: 

От първите часове на училищните занимания се започва борба против самос-
тоятелното мислене  в главите на учениците се вкарват готови мисли... 

Единият начин е, когато в образованието на децата се поставя ударението 
върху познаването на фактите, или по-точно  върху информацията. Шири се пате-
тичното суеверие, че със знанието на все повече и повече факти човек усвоява 
реалността. Учениците тъпчат главите си със стотици пръснати и несвързани факти, 
времето и енергията им се изразходват за заучаването на все повече и повече фак-
ти, и почти не им остава време за мислене. Естествено, без факти мисленето е без-
плодно и фиктивно. Но наличието само на информация може да бъде пречка за 
мисленето, както и нейната липса. 

Друг доста ефективен начин за потискане на самостоятелното мислене е да се 
твърди, че всички истини са относителни... Истината е обявена за напълно субек-
тивна категория, почти въпрос на вкус... /с. 243-245/ 

Друг начин за парализиране на способността за критично мислене е разруша-
ването на всякаква структурираща представа за света. Фактите губят специфични-
те си качества, които те притежават единствено като част от структурираното цяло и 
запазват само своето абстрактно и количествено значение. Всеки факт е просто още 
един факт. Всичко се свежда до това дали знаем повече или по-малко факти. Радио-
то, филмите и вестниците имат пагубна роля в тази количествена сметка. Съобще-
нието за бомбардировката на един град и за гибелта на стотици хора най-безсрамно 
е последвано или дори прекъснато от реклама за сапун или за вино... В кинопрегле-
дите кадрите за торпилирани кораби се сменят с репортажи за модни ревюта. Вест-
ниците отделят еднакво място и сериозност, когато представят баналните мисли на 
някоя дебютантка на сцената, наравно с епохални събития в науката и изкуството. 
Така ние губим възможността да се ориентираме и да вземем отношение към 
предлаганата ни информация. Преставаме да се вълнуваме, пречи се на нашите 
емоции и на критичната ни оценка. Накрая у нас се оформя бездушно, безразлично 
отношение към всичко, което става по света.  

В името на „свободата” животът губи цялостната си структура. Разпада се 
на големия брой негови съставки, всяка от които се оказва отделена от другите и та-
ка се лишава от смисъл по отношение на цялото. Личността бива оставена самичка 
с тези съставки  като дете пред пръснати кубчета за правене на къщичка. Разлика-
та е, че детето има представа за къщичката и може да разпознае с кои кубчета да я 
построи, докато възрастният не вижда „цялото”, чиито парченца държи в ръце. Той е 
объркан и уплашен, и стои втренчен в тези нищо не означаващи неща.  

... Смътно осъзнаване на истината, истината за илюзията, с която живее наши-
ят съвременник. Той мисли, че знае какво иска, а всъщност иска каквото обществото 
очаква от него да иска... 
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Съвременната личност е готова на голям риск в опитите да постигне идеали, 
които не са „нейни”. Тя обаче се страхува да поеме риска сама да формулира собст-
вените си цели. Често внушителна активност се приема за доказателство за самос-
тоятелни действия, макар и да знаем, че по отношение на спонтанността си те не се 
различават от поведението на актьора или на хипнотизирания. На сцената всеки ак-
тьор би могъл сърцато да се вживее в ролята си, дори да прибавя от себе си изрази, 
жестове, хрумвания. Въпреки това той е само един изпълнител. /с. 247-249/ ... 

Съобразявайки се с онова, което другите очакват да бъдем, т.е. да не се разли-
чаваме, съмненията за собствената самоличност избледняват и се постига известно 
чувство за сигурност. Но заплащаме висока цена. Загубата на спонтанността и ин-
дивидуалността води до сковаване на живота... Съвременният човек е жаден за 
живот, но понеже е автомат, не е в състояние да го изживее спонтанно... 

Тогава какво означава „свобода” за съвременния човек? Той се е избавил от 
външните окови, които му пречат да действа и да мисли както намери за добре. Той 
би бил свободен да постъпи според собствените си желания, ако знаеше какво иска, 
мисли и чувства. Но не знае. Нашият съвременник се подчинява на анонимни ав-
торитети и приема едно Аз, което не е негово. Колкото повече живее по този начин, 
толкова по-безсилен се чувства и е принуден все повече да се покорява. Вместо от 
оптимизъм и предприемчивост, той е завладян от чувство за безсилие... /с. 251-252/ 

Свобода и демокрация  и СПОНТАННОСТ /М.М./ 

Дали нашият анализ не налага извода за съществуването на затворен кръг, в 
който от свободата се преминава към нова зависимост? Дали независимостта и 
свободата не са идентични с изолацията и страха? Или пък има състояние на пози-
тивна свобода, в което индивидът съществува като самостоятелна личност, но не в 
изолация, а в единство със света, с другите хора и с природата? 

Според нас процесът на разширяващата се свобода не представлява омагьо-
сан кръг, човек може да бъде свободен и да не се чувства самотен, да бъде неза-
висим и същевременно неделим от човечеството. Тази свобода той може да постиг-
не със собствената си реализация, с утвърждаване на собственото си Аз.  

Какво означава собствената реализация?  
Философите-идеалисти поддържат, че собствената реализация може да се 

постигне само с интелектуално прозрение. Те се обявяват за раздвоението на лич-
ността, така че човешката природа да бъде потискана и ръководена от разума. Ре-
зултатът от такава двойственост обаче е осакатяване не само на емоционалния жи-
вот на човека, но и на неговия интелект. Разумът, поставен като часови да охранява 
своя затворник – човешката природа, се е превърнал самият в затворник. Така се е 
стигнало до увреждане на двете страни на човешката личност – (1) разума и (2) 
емоциите. Според нас реализацията на Аз-а се постига не само с помощта на мис-
ленето, но и с осъществяването на цялостната личност, с активния израз на нейния 
емоционален и интелектуален потенциал. Той е присъщ на всеки човек, но придоби-
ва реални очертания само до степента на изявата си. С други думи, позитивната 
свобода се състои в спонтанната активност на цялостната, единна по своята 
същност личност. 

Тук стигаме до един от най-трудните проблеми на психологията  проблема за 
спонтанността... Можем да разкрием същественото качество на спонтанната дей-
ност по метода на противопоставянето. Спонтанното поведение не е принудителна 
активност, към която изолацията и безсилието тласкат индивида. Тя не е и дей-
ността на автомата, свеждаща се до безкритично приемане на предложени отвън 
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образци. Спонтанната дейност е свободна активност на Аз-а и в психологическо от-
ношение изисква онова, което буквално означава латинският корен на думата sponte 
– по свободната воля на човека. Под дейност нямаме предвид „правене на нещо”, а 
качеството творческа активност  то да се проявява в емоционалните, инте-
лектуалните и чувствените преживявания на човека, а също и в неговата воля.  

Предпоставка за спонтанността е утвърждаването на цялостната личност и от-
хвърлянето на раздвоението между „разум” и „природа”. Спонтанната дейност е дей-
ствително възможна само ако човек не потиска съществени елементи от своето Аз, 
ако е станал ясен за себе си и ако е постигнато фундаментално единство между 
различните страни на живота му. /с. 253-255/ ... 

Защо спонтанната дейност е отговор на проблема за свободата? Отбелязахме, 
че негативната свобода сама по себе си превръща личността в изолирано същество, 
което гледа отдалеко и с недоверие на света. Един от начините човек да превъзмог-
не терора на самотата, без да жертва целостността на своята личност, е спонтанна-
та активност. При спонтанната реализация на личността си той отново се обединява 
със света – с човека, с природата, със себе си.  

Обичта е най-важният компонент на такава спонтанност. Не обичта като слива-
не на Аз-а с друга личност, не обич като подчинение на друг човек. А обич като спон-
танно утвърждаване на другите, като съюз на личността с другите хора при съхраня-
ване на собственото си Аз. Динамичното качество на обичта се крие точно в тази ди-
аметрална противоположност, тя избликва от потребността за преодоляване на изо-
лацията, тя води до единодушие и въпреки това не унищожава индивидуалността. 

Трудът е друг компонент. Не труд като принудителна дейност с оглед да се из-
бяга от самотата или като отношение към природата, което частично съдържа еле-
менти на господство над нея, частично – на боготворение и на раболепност към тво-
ренията на човешката ръка. А труд като творчество, в което човекът се обединява с 
природата в самия процес на труда.  

Казаното за обичта и за работата се отнася със същата сила и за всички спон-
танни дейности, независимо дали са свързани с чувствени удоволствия или с учас-
тие в политическия живот на съответното общество. Спонтанната активност утвър-
ждава индивидуалността на човека и същевременно го обединява с другите хора и с 
природата. Тази присъща на свободата основна дихотомия – пораждане на индиви-
дуалността и болката от самотата – изчезва на по-високо равнище, в спонтанната 
дейност на човека. /с. 257/ 

… Човек не е нито добър, нито лош. Животът има тенденция към растеж, към 
разгръщане, към изява на възможностите. И ако му се пречи, ако личността е изоли-
рана и завладяна от съмнения или от чувство за самота и безсилие, тогава тя бива 
тласкана към деструктивност и неутолима жажда за власт или за подчинение. Ако 
свободата бъде утвърдена като „свобода на”, ако човекът може да реализира лич-
ността си пълноценно и безкомпромисно, фундаменталната причина за несоциални-
те му пристъпи ще изчезне и тогава ще остане като опасен само болният и ненор-
малният индивид.  

Такава свобода не е достигана в историята на човечеството. Въпреки това тя е 
била идеал, към който са се стремили народите дори когато този идеал е бил изра-
зяван в неясни и ирационални форми. Няма основание да се учудваме защо истори-
ографията говори за толкова много жестокост и деструктивност. Ако има нещо, което 
да ни изненада – и да заслужава подкрепа  е фактът, че човешкият род въпреки 
всичко, което го е сполетяло, е съхранил, и фактически е развил такива качества ка-
то достойнство, смелост, почтеност и доброта. Намираме ги в целия му исторически 
път и в безброй съвременни личности...  
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Основната теза на нашата книга е, че за съвременния човек свободата има 2 
значения: (1) той е освободен от традиционните авторитети и е станал „личност”; (2) 
но същевременно се е оказал изолиран и безсилен, превърнал се е в инструмент за 
постигане на несвойствени за него цели, отчуждил се е от себе си и от другите. Това 
състояние подронва собственото му Аз, лишава го от сили, заплашва го и го подгот-
вя за сляпо подчинение на нови форми на господство.  

Позитивната свобода, от друга страна, е идентична с пълната реализация на 
възможностите на личността и със способността й да живее активно и спонтанно. 
Свободата е стигнала до критичен момент, при който по логиката на собствения си 
динамизъм може да премине в своята противоположност. Бъдещето на демокрация-
та зависи от реализацията на индивидуализма, който е бил целта на съвременната 
мисъл от Ренесанса до наши дни. Културната и политическата криза днес се дължи 
не на факта, че има твърде много индивидуализъм, а на това, че разбирането ни за 
индивидуализма се оказва празна приказка.18  

Победата на свободата е единствено възможна, ако демокрацията се развие в 
общество, където личността, нейният растеж и щастие са цел и смисъл на система-
та… Въпреки извършените демократични промени, макар и недостатъчни, има още 
много да се желае. Напредъкът към демокрацията зависи от утвърждаването на 
действителните свободи, инициатива и спонтанност на личността  не само в част-
ния и духовния живот, а преди всичко във фундаменталната за съществуването на 
всеки човек дейност  труда. 

Какви са условията в тази област? Ирационалният и безпланов характер на 
обществото трябва да бъде подменен с планова икономика, която да се основава 
на обединените усилия на обществото. То трябва да овладее обществените проб-
леми не по-малко рационално от господството над природата. Едно от условията за 
постигането на тази цел е да се премахне тайното управление на онези, които, ма-
кар и малко на брой, притежават огромна икономическа мощ, при това без да чувст-
ват някаква отговорност към хората, чиято съдба зависи от решенията на това мал-
цинство... Днес огромното мнозинство хора (1) не само е лишено от контрол върху 
цялата икономическа машина, но също така (2) почти няма шанс да осъществи ис-
тинска инициатива и спонтанност в областта на производствената си дейност.  

Тези хора са „наети на работа” и от тях не се иска нищо повече, освен да пра-
вят онова, което им се нарежда... Трябва да подменим манипулацията с активно и 
смислено сътрудничество между хората... Въпросът дали една икономическа и по-
литическа система подпомага каузата на човешката свобода, може да намери отго-
вор само с политически и икономически средства. Единственият критерий за пости-
гане на свободата е дали индивидът активно участва в решаването на своето и об-
щественото настояще и бъдеще  и то не само чрез формално гласуване, а и в сво-
ята всекидневна дейност, работата и в отношенията си към другите... /с. 265-269/ 

                                                     
18  М.М.:  „Истинската приказка” Ерих Фром ни разказва в другата си великолепна книга „Да 

имаш или да бъдеш”, в която разграничава (1) индивидуализма на потребителството и 
притежанието, на вещоманията и отчуждението от (2) индивидуализма на естествените 
човешки потребности, на спонтанността и творчеството, на обичта към другите и хума-
низма. 
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Една от забележителните черти на съвременната психология е нейният посту-
лат, че психичните явления са индивидуални явления. Личността или отделният ин-
дивид запазват своя статус на преимуществен обект на научното познание. Но, 
странно нещо, индивидите, взети заедно и образуващи група, притежаващи общи 
представи и убеждения, се отказват от такъв статус. 

Между другото това води до следния парадокс: ние все повече и повече разви-
ваме психологията на индивида, но в същото време в world, както казват американ-
ците, всъщност се създава и се използва психология на масите. Аз даже съм скло-
нен да твърдя, че сега ние присъстваме в процес на глобализация на масите, при 
създаването на маси от световен мащаб:  

(1) преди всичко това е създаване на все по-разширяващи се над-национални 
съобщества с гигантски ядра от градове и пазари с милиони хора, които ги 
принуждават да живеят и потребяват по еднотипни образци;  

(2) освен това разцветът на електронните и телевизионните мрежи. Те, от 
една страна, свързват хора, които се намират на огромни разстояния един 
от друг, а от друга – проникват в самите недра на частния живот на всеки. 
Бурното развитие на мултимедийните системи пределно ще ускори този 
процес;  

(3) накрая, политиката спрямо тези огромни съобщества, чиито успех зависи 
от мултимедийните системи. Тя днес много повече отколкото в миналото, 
става масова политика. Култът към личността, макар да не го назовават, 
от изключение се превръща в правило. Отслабването на партиите почти 
навсякъде само укрепва могъществото на лидерите...  

Ще се огранича с напомнянето за това, че тема на тази книга е преходът от 
психология на индивидите към психология на масите. Както и особеностите на съз-
нателното и целенасочено формиране на маси... Ако гледаме нетенденциозно на 
етническите войни, на расовите предразсъдъци, на техните движещи сили, то тряб-
ва да признаем психологията на масите. Или по-точно, онази психология, която днес 
се представя пред нас. /с. 20-21/ 
                                                     
1  Източник:  Московичи, Серж. Век толп. Исторический трактат по психологии масс. 

Москва, Центр психологии и психотерапии, 1998. стр. 246. (Serge Moscovici. L’Age des 
foules. Un traite historique de psychologie des masses. Paris, Fayard, 1981) 
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Идеята да пиша за психологията на масите ми дойде, когато осъзнах факта, че 
в началото на ХХ век е можело с увереност да се говори за победа на масите, дока-
то в края му ние се оказахме напълно в плен на вождовете.  

Социалните сътресения, които подред разлюляха почти всички страни по света, 
откриха път за режими, начело на които застанаха авторитетни вождове. Такива ка-
то Мао, Сталин, Мусолини, Тито, Неру или Кастро, както и многото техни съперници 
осъществяваха и осъществяват абсолютно господство над своите народи, а те от 
своя страна предано им се кланят.  

Ако преминем от нациите към обществени образувания на друго равнище  
партиите, църквите, сектите, можем да изследваме какво става в тях. Тялото на об-
ществото навсякъде е пронизано от едно и също явление, на което изглежда, че ни-
що не е в състояние да противодейства. 

Побеждават революции, един след друг изникват нови режими, устоите на ста-
рото се разпадат на прах, само извисяването на вождовете остава неизменно. Раз-
бира се, те винаги са играли някаква роля в историята, но никога по-рано тя не е би-
ла така решаваща, никога потребността от вождове не е била така остра. И веднага 
възниква въпрос: такъв стремителен възход съвместим ли е (1) с принципа на ра-
венството  като основа на управлението в цивилизованите страни, (2) както и с 
всеобщия прогрес на военните сили, (3) а така също и с прогреса на културата и 
разпространението на знанията? Нима този възход е неизбежно следствие от осо-
беностите на съвременното общество, въпреки че той изглежда несъвместим с тях?  

Та нали когато мнозинството завземе властта, тя преминава в ръцете на мал-
цинство, но временно, само докато един човек не я отнеме от всички останали.2 То-
гава този изключителен човек става въплъщение на самия закон. Той притежава 
власт да направлява масите в героични сражения, при гигантски строежи. А те отк-
рито му принасят в жертва своите интереси, дори своя живот. По заповед на вожда 
тълпата от негови привърженици безусловно върви към престъпления, които могат 
да потресат въображението, могат да извършат неизчислими разрушения. 

Такава власт не може да бъде осъществена, ако хората не бъдат лишени от от-
говорност и от свобода. Освен това тя предполага тяхната искрена въвлеченост3...  

                                                     
2  М.М.:  Това винаги е тенденция, въпреки че тя рядко се проявява в съвсем оголен и чист 

вид, рядко процесът на преход от демократичност към реален едноличен тоталитаризъм 
завършва изцяло. Става дума за социални ситуации, когато представителната демокра-
ция  в рамките на демократичните форми и процедури  по същество се изражда в едно-
личен диктаторски режим или в режим на малобройна олигархия с ясно откроен лидер.  

През последните години на циклична смяна на властта чрез процедурите на демокра-
тични избори (след 1990) в откровена форма подобна редукция и обръщане на демокра-
цията бе осъществена при властта на ОДС/СДС с лидер Иван Костов. През 1997 чрез из-
бори се взема властта с абсолютно мнозинство и се конструират съответните (държавни) 
органи и институции на законодателната, изпълнителната, съдебната и медийната власт. 
Едновременно се конструират и ръководните органи на СДС като мощна и управляваща 
партия с бързо изградена своя структура и номенклатура. Само за четири години се от-
крои олигархическата група с численост едва 10-20 човека, начело с безалтернативния 
лидер с „твърда ръка” Иван Костов, който осъществи еднолична свръхконцентрация на 
цялата власт.  

През 2001 Симеон Сакскобургготски взе властта и я употреби съзнателно и система-
тично в същата посока. Но в още по-чист и всеобхватен вид отстъплението от реална де-
мокрация към еднолична и еднопартийна диктатура се реализира след изборите от 2009 
и 2011 г. – с властовата доминанта на ГЕРБ и вездесъщото „Аз” на Бойко Борисов. 

3  М.М.:  Виж Ерих Фром. Бягство от свободата. 1971. 
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... Историците и социолозите ни учат да открояваме скритите и обективните 
причини, които действат зад фасадата на събитията и на поведението на хората. Те 
ни ги обясняват чрез обективните закони на икономиката и техниката. Зад блясъка 
на така нар. „велики хора” те ни принуждават да видим труда на народа, работата на 
индустриалците и финансистите. Те ни предпазват от мита за героите... 4 Но какво се 
получава? Ние виждаме, че този мит в реалността продължава да се разиграва с ус-
пех. Той се възражда в строги церемониални ритуали, в паради и речи. Тълпите 
участват в гигантски инсценировки на стадиони и пред мавзолеи, които далеч над-
минават честванията на римските и китайските императори... 

С тази животрептяща тема, с темата за властта на вождовете се занимава 
една единствена наука. Тя от самото начало е била създадена специално за изуча-
ването на този предмет  психология на масите или на тълпите. Тя е предвидила 
техния полет, когато още никой не е и помислял за това. Но заедно с това, без да го 
желае, тя им е предоставила практически и интелектуален инструмент за подем на 
тяхното могъщество... 

Тълпата, масата  това е социално животно, което се е откъснало от веригата. 
Моралните забрани са пометени заедно с подчиняването на разума. Социалните 
йерархии отслабват своето влияние. Изтриват се различията между хората... 

(1) Разривът на социалните връзки, (2) скоростта при предаването на инфор-
мацията, (3) непрекъснатата миграция на населението, (4) ускореният и истеризи-
ращ ритъм на градския живот  всичко това разрушава човешките общности. Бидей-
ки разпокъсани, те се формират като непостоянни и разрастващи се тълпи.  

Това явление придобива невиждани преди размери, от което следва неговата 
принципна историческа новост. Именно поради това в цивилизациите, в които тъл-
пите играят водеща роля, човекът губи смисъла на своето съществуване, а така съ-
що и чувството за „Аз”.  

Той се чувства чужд сред множеството от други хора, с които той влиза само 
в механични и безлични отношения. Оттук и неувереността, и тревогата у всеки чо-
век, който се чувства играчка в ръцете на враждебни и неизвестни сили. Оттук и 
търсенето на идеал и вяра, потребността от някакъв образец, който би позволил 
възстановяване на целостта, която човек жадува. Това, по думите на Фройд, е „пси-
хична нищета на масите”, която достига световни мащаби. Точно тя е фона, пред 
който харизматичните вождове, след като имат призванието да обединяват, отново 
създават мощни обществени връзки. Те предлагат образец и идеал, предлагат отго-
вор на въпроса: какво да се направи, че животът да си струва да се живее? ... 

Изпъквайки на фона на народните маси, които щедро го обсипват с всякакви 
похвали и като му кадят тамян, вождът ги омагьосва със своя образ, прелъстява ги с 
думи, потиска ги, като ги омотава в страх. В очите на такова разпокъсано човешко 
множество той всъщност е масата, която е станала човек. Той й дава своето име, 
своето лице и своята активна воля.  

Наполеон великолепно е умеел да произвежда такова впечатление върху войни-
ците на френската революционна армия. Сталин е успял да въплъти в себе си целия 
свят за комунистите. И двамата са били убедени в безграничното благоговение на 
множеството хора, заради които те са поели задължението да служат като образец.  

                                                     
4  Изключителна роля и мисия на социологията като наука за системата на обществото, с 

комплексен подход към обществените явления. Както и на историята, която е социологи-
зирана и поради това успява в анализа си да влиза до същността и многомерността на 
историческите събития. 
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Превръщането на многочислената тълпа в едно единствено същество придава 
на вожда притегателност, която е толкова зрима, колкото и необяснима...  

Изкуството на това е да (1) засегнеш преди всичко чувствителните струни на 
сърцето, (2) след това елементите на вярата, (3) и накрая, предизвиква надежда.  

Възможностите на разума играят подпомагаща роля. Ако погледнем в нашите 
масови общества, такова изкуство да се възбуждат тълпите не е нищо друго освен 
религията, която отново е намерила почва под краката си... /с. 23-29/ 

 
Източен и западен ДЕСПОТИЗЪМ  

През ХХ век едноличното господство ни се привижда като отживелица от вар-
варството. Този начин на управляване е заклеймяван като абсолютна диктатура, за-
тъпяващо средство вследствие от недостиг на култура или на материални възмож-
ности, завръщане към архаични нрави. Като цяло го тълкуват като продукт на неве-
жество, на низки инстинкти... Но Льобон оспорва точно такава представа. Голяма 
част от теоретиците в психологията на тълпата се присъединяват към него. Според 
тях именно психичната особеност при разцвета на масите открива пътя на вождове-
те и към деспотични режими... 

Масовото общество се характеризира с демокрация от особен род  демокра-
тизират се автомобилите, свободното време, книгите, вестниците и средствата за 
масова информация. Преди те са били предназначени за елита, после за буржоази-
ята, а сега стават достъпни за всички.5  

Тогава защо деспотизмът се възприема и се приема във всекидневието от низ-
шите класи? От една страна, предават се правителствата, които повече не могат да 
удържат властта... От друга  низшите класи упражняват натиск чрез своите собст-
вени организации, така че социалният дебат излиза от парламента на улицата и по 
този начин демократичните учреждения биват лишени от авторитет6... 
                                                     
5  М.М.:  В условията на научно-технически прогрес, масова компютъризация с PC-та и 

NoteBook, както и трудно контролираната световна мрежа за свободна комуникация 
Internet, този пласт на динамична и повсеместна демократизация е очевиден, води до 
системни промени в начина на живот, в организацията на общественото производство и 
управление, както и в масовата гражданска психика. Това е техническият, комуникативни-
ят и гражданският пласт на глобализацията вече второ десетилетие. То противоречи на 
политическия пласт на глобализацията, който има точно обратните параметри  свръх-
концентрация на властта в до голяма степен анонимни органи на „световното правител-
ство”, в нарастваща степен безконтролни и недостъпни не само за гражданските структу-
ри, но дори и за повечето национални правителства. 

6  М.М.:  Типичен пример за такъв натиск на масите (през 90-те год. на ХХ век) у нас е начи-
нът на действие на Синдикат „Подкрепа” и после „Промяна”, и на лидера-вожд Констан-
тин Тренчев. През 1990 те бяха бойните групи, които разбиха и подпалиха Партийния 
дом; през 1997  Парламента; през 2000 Тренчев започна да вади компромати срещу 
Иван Костов и властта на СДС/ОДС (касетата срещу Мишо Михайлов) и др.под. В първия 
случай директно бе атакувана сакралната сграда на предишната власт („социалистичес-
ката”), за да бъде унищожен респектът към БСП като наследник на тогавашната БКП. Във 
втория случай бе атакувана сакралната сграда на демократичната република, за да не се 
даде възможност за смяна и преход във властта чрез мирни и демократични процедури, 
по същество бе предизвикана бърза и радикална смяна на властта чрез екстремни средс-
тва  де факто това бе форма на държавен преврат. В третия случай се атакува автори-
тета на висшите държавни органи (Президент и Правителство), за да се предотврати мо-
нополизирането им от малобройната олигархична група начело с Иван Костов, под „сини-
те” политически и идеологически знамена на СДС. 
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Според историческите данни, до новата ера очевидно е съществувал източен 
деспотизъм. Негови образци са били императорски Китай и Фараонски Египет. За 
основа му е служил принципът на неравенството... Йерархът, кралят, царят, импера-
торът или фараонът е осъществявал своята абсолютна власт чрез господството си 
над водните ресурси на селските общини, чрез строителството на бентове и канали. 
Човешката маса е била съсредоточена и координирана чрез мрежата на неговите 
чиновници  за реализация на грандиозни проекти... Деспотът е изисквал абсолютно 
подчиняване  в качеството си на връх в йерархизираното общество, което е било 
осветено от религията, както и на неоспоримостта на властта над държавата и все-
лената, която е била концентрирана в неговата личност. Точно тук е фокусът на 
признаците, които съставят нашата представа за деспотизъм... 

... В съвременното общество... има причини, които ни разрешават да говорим за 
западен деспотизъм. Това понятие е било изтъкнато още при Френската револю-
ция (1789-1912)... Шатобриан е установил неговата основна черта: „Всекидневният 
опит ни принуждава да признаем, че французите безспорно се стремят към 
властта. Те никак не милеят за свободата, техният идол е равенството. Но 
между другото равенството и деспотизмът са съединени чрез невидими връзки”.  

По никакъв начин тези думи не трябва да се възприемат просто като метафо-
ра... Политическите системи, господстващи във формата на партийни ръководства, 
обсъждания и дискусии, решават проблема чрез периодични гласувания.7 Но теоре-
тически те са нестабилни и ненадеждни. „Правителствата, които така неудачно 
са наречени балансирани, не са нищо друго освен най-краткият път към анархия-
та” е казвал Наполеон на Моле.8  

                                                     
7  М.М.:  Периодичното (пре)избиране на ръководните органи на държавата и на партийните 

структури, при това под ограничение за броя на мандатите  най-често висш ръководител 
има право да заема поста не повече от 2 последователни мандата. Това е механизъм за 
ограничаване и прекъсване на тенденцията към редуциране на широката демокрация до 
олигархична мрежа от институции или до завземането и монополизирането на полити-
ческата и държавната власт от един „демократичен” вожд. Тази тенденция непрекъснато 
се възпроизвеждаща, но в условията на реална демократичност тя бива въздържана от 
самото съзнание за мандатност и цикличност на властта. Демокрацията дава допълни-
телни възможности за съпротива срещу вождистките амбиции на отделни личности или 
олигархични групи  чрез формите за прекъсване на мандата и предсрочни избори. Така 
от 1989 до 2001 е прекъсната свръхцентрализацията на властта от трима лидери  Анд-
рей Луканов (1990), Жан Виденов (1996), Иван Костов (2001).  

8  М.М.:  В този смисъл демокрацията има три фундаментални недостатъка: Първо, кратък 
хоризонт на правителствената власт. Това деформира способността за стратегическо 
мислене, подтиска мотивацията в правителствата за усилия в проекти, чийто ефект ще се 
види след доста време, често по времето на следващи правителства  с риск това да са 
правителства на политическите „врагове”, които на твой гръб да обират лаврите; Второ, 
чувство за нестабилност и критично усилване на конформистката нагласа у политиците 
и членовете на правителството  не само към своите ситуативни политически партньори, 
но и към ситуативната опозиция, която утре може да стане партньор, към вътрешните и 
външните сили за натиск, както и към медиите и общественото мнение, от които пряко 
зависят шансовете за преизбиране на следващите избори; Трето, изключително високи 
обществени разходи за самите процедури на предизборна пропаганда, кампания и ор-
ганизация, провеждане на самите избори, финансиране дейността на опозицията, финан-
сиране дейността на множество нови и малки „не парламентарно представени” партии и 
лидери, които често имат абсурдно ниски качества и никакъв шанс за успех, но участват в 
избори и кампании.  
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Точно за да се избегне безпорядъка, е нужен деспот.9 Това ни е познато от най-
дълбока древност. Психологията на тълпата приема това положение без дискусия. Тя 
прави извод, че в епохата, в която има най-обхватни и най-неустойчиви човешки 
струпвания10, ще сме принудени да си спомняме за деспота много по-често отколкото 
в миналите епохи. /с. 67-69/  

Когато масовото общество стане факт, естествено по някакъв начин то се стре-
ми към стабилност. Но то може да я постигне като модифицира един от двата осно-
вополагащи фактора: равенство или свобода.  

Възстановяване на неравенството между гражданите, което е едно от решени-
ята на уравнението, очевидно е невъзможно. Нито една партия, нито един държавен 
деец няма да го защитава... Това би противоречало на природата на масата, която 
представя себе си именно чрез равенството между съставящите я индивиди... Зато-
ва всички политически проекти поддържат като неприкосновен фактора равенство и 
се стремят да преобразуват фактора свобода  като убеждават или принуждават хо-
рата да се откажат от нея11...  

Нестабилността на масовото общество произтича от (1) неотстранимото изиск-
ване за равенство и (2) неправилното използване на свободата. Път за справяне е да 
се предаде властта в ръцете на един човек... Всичко завършва с установяването на 
властта на демократичен деспот. Това е толкова познато в Европа от деня, в който 
Наполеон го е изобретил като е въплътил „абсолютната власт, която притежава 
инстинкта на народа”. (1) Демократичните прийоми в него се съчетават (2) с цеза-
ристките стремежи. Чертите на брата, който символизира народното равенство, 
припокриват в него чертите на бащата, който е фигура на безграничния авторитет. 
Така всеки римски император е бил приемник на Цезар. Издигали са му паметник и 
на капитела е пишело: Баща на Отечеството. И заедно с това императорът е бил 
титулуван като народен трибун, което значи, че той е и глашатай на гражданите, и 
техен защитник от всемогъщата държава, която той лично е въплъщавал.12 ... 
                                                     
9  М.М.:  Затова в условията на демократична нестабилност се формира масово обществено 

очакване за „твърда ръка” в политиката  както на ниво партия, когато се изисква от нея 
категоричност и резки политически действия в конфликтни ситуации, така и в манталите-
та и действията на политическите лидери и държавните ръководители, от които се очаква 
твърда последователност, прощава им се недемократично поведение спрямо опозицията 
и собствените партийни структури, прощава им се грубиянско отношение към медиите, 
журналистите и критично мислещите политолози и социолози. 

10  М.М.:  Вследствие на индустриализацията и урбанизацията, на свързването на масата от 
гражданите в една разпръсната общност чрез масовите медии  телевизия, радио, вест-
ници, кино. 

11  М.М.:  Нагледен пример са процесите на социално разслояване в България след 1989. Со-
циалното разслояване само за 16 години придоби размах до крайна поляризация между 
тънкия слой на истински богатите хора (от порядъка на 3-5%) и слоя на бедните (около 
30-35%), редом с по същество новия масов слой на мизерстващите (около 20-25%). Това 
е реалният процес на създаване на остро и крещящо неравенство. В политическите про-
екти на „прехода” този краен резултат от политиката по всякакъв начин се прикрива и за-
мъглява. От друга страна, под лозунгите за демократизация и „разкъсване оковите на то-
талитаризма”, огромната част от населението губи своята гражданска свобода  едно от 
преките измерения на което е масовото обедняване и рязкото свиване на възможностите 
за качество на живота. На държавно равнище протича аналогичен процес  под лозунгите 
за „отваряне на обществото”, за „оттегляне на държавата” и за активно включване в евро-
пеизацията и глобализацията, реално българската държава губи и се отказва от своя на-
ционален суверенитет, т.е. от свободата си като политически и административен субект.  

12  М.М.:  Най-познат ни е примерът на Тодор Живков (1954-1989). Той е типичен представи-
тел на демократичен деспот, според горното определение. Схемата е приложена твор-
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Тези харизматични лидери запазват видимостта за демокрация. Те отново и 
отново потвърждават идеята за всеобщото равенство чрез периодично провеждани-
те избори. Събирани и питани, масите могат да отговорят на лидера „да” или „не”. Те 
нямат никаква реална възможност да се съберат за вземане на решение. Те не са 
правоспособни нито да обсъждат решенията на лидера, нито да му дават съвети.  

Единственото, към което ги призовават и което те могат да извършат, е да санк-
ционират определена политика, в краен случай да я отхвърлят. Изборите са проява 
на свобода, от която масите се отричат в минутата, в която гласуването вече е факт.13 

В случай, когато никой персонално не е получил представителната власт, може 
да се говори за деспотична демокрация  на някоя партия. Действайки подобно на 
административен съвет или на управленски апарат, тя разглежда държавата или 
обществото все едно е национализирано предприятие. Специфичният въпрос за 
властта изглежда второстепенен. За да не възниква той, е достатъчно мнозинството 
да загуби интерес към него, то да остава мълчаливо и пасивно.  

Именно такова е управлението в страни с еднопартийна система или с водеща 
партия  либерал-демократи в Япония, християндемократи в Италия, революционна 
партия в Мексико, коалицията между голисти и либерали във Франция  които са дър-
жали властта близо половин век. Като става държава в държавата, такава управля-
ваща партия неизбежно натрапва на обществото сиво еднообразие, конформизъм, 
който е полезен за удържане баланса на силите в своя полза. Тя затваря свободите в 
тесни рамки...  

Свободите на личността и на общностите се съкращават, тяхната възможност по 
своя воля да контролират хода на нещата в обществото са сведени до нула чрез сило-
ви или лукави способи. Всичко, което характеризира демокрацията  задружност на 
мнозинството, авторитетност на парламента, уважение към закона  се запазва юри-
дически, но фактически вехне... Масовото общество варира от демократичен деспо-
тизъм до деспотична демокрация...  

Затова толкова се е разпространила мрежата от институции и учреждения, в 
които човек има възможност за кариера в съответствие със своята пригодност да 
лишава хората от свобода. /с. 69-72/ 

Пред понятията „тоталитарна система”, „култ към личността” или „авторитарен 
режим”, аз предпочитам понятието „ЗАПАДЕН деспотизъм”. То е по-откровено... 
Аналогиите с източния деспотизъм са твърде ограничени...  

Източният деспотизъм е в отговор на икономическа необходимост, иригацион-
ните съоръжения и усвояването на трудовите ресурси. Докато западният деспоти-
зъм е в отговор преди всичко на политическа необходимост. Той предполага овла-
дяване на средствата за влияние или внушаване, каквито са училището, пресата, 
радиото. Източният може да господства над масите благодарение на контрола върху 

                                                                                                                                                                               
чески и гъвкаво в българските условия и под чадъра на съветската власт (1944-1989). 
Например, Тодор Живков едновременно е председател на Държавния съвет, който оли-
цетворява държавата, и генерален секретар на БКП, като с това олицетворява народа и 
неговите интереси пред държавата.  

13  М.М.:  В логиката на представителната демокрация  народните маси гласуват и с това 
санкционират крайния резултат, смисъла и проекциите от реалната политика на управ-
ляващите през изтеклия мандат. През мандата обаче те са в ролята на подчиняващи се и 
търпящи последиците от самоволната политика на управляващите. Това е особено ви-
димо в условия, при които опозицията е изтласкана във фонова и маргинална позиция, 
когато медиите са сервилни към управляващите и когато манталитетът на управляващи-
те е тоталитарен, недиалогичен и репресивен.  
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техните потребности (от вода, храна). Западният постига такова господство чрез 
контрол над вярванията на мнозинството от хората в личност, в идеал, дори в 
партия. Всичко става така, сякаш нещата са се развивали от едното към другото: 
външното подчиняване е отстъпвало място на вътрешното подчиняване на масите, 
видимото господство е било подменяно от духовно, невидимо господство.14 ... 

Казаното ни води към очевидния извод: вождът на масите винаги е узурпа-
тор, когото те признават. Това е така не толкова защото неговите действия са в 
разрез с нормите на законността, и че неговата власт е била породена от извънред-
ни обстоятелства. Това също се обяснява и с необходимото уважение към принципа 
на равенството. Той на практика не допуска друг човек, който да стои неизмеримо 
по-високо от общността. Така че всеки истински лидер по своето същество е незако-
нен. Въпреки това, докато заема своята позиция, той неограничено се разпорежда с 
масите.  

... Аз се съсредоточих върху целта докрай да разработя една от хипотезите на 
психологията на тълпите: тенденцията към деспотизъм в съвременното общество. 
В тази тенденция науката вижда симптом на деградацията на нашата цивилиза-
ция, поражението на индивида пред лицето на общността, както и отказът на инте-
лектуалните и политическите елити от техните задължения пред демокрацията15... 
„Забележително е, че диктатурата днес е толкова заразителна, колкото някога 
бе свободата” (Пол Валери). /с. 73-75/ 

... Психологията на масите има 2 силови линии, 2 почти единствени предмета, 
към които тя непрестанно се връща: (1) индивид и маси; (2) маси и вожд... /76/ 

 

Кой е бил Густав ЛЬОБОН? 

На всички е известно, че психологията на тълпата е била създадена от Льобон. 
Но съществува и загадката Льобон. Работите му, публикувани на френски език, в 
продължение на 50 години не оказват голямо влияние върху науката за общество-
то... Каква е причината за такова несправедливо отношение? Как може да се игно-
рира човек, който е сред десетте или петнадесетте ума, чиито идеи в социалните 
науки са имали решаващо влияние през ХХ век? ... /с. 78/ 

... И така, Льобон се появил. Този неудачник в науката, този трибун без трибуна 
е разбирал какво става  разбирал е същността на социалните революции през XIX 
и ХХ век. Той е бил обладан от идеята да лекува болестите на обществото... Той се 
е захващал със съвършено разнопланови научни изследвания: от физиката до ант-
ропологията, от биологията до психологията, която по онова време е едва зародила 
се наука. Льобон е сред първите, които са почувствали значението на психология-
та... за съдбата на обществото като цяло. 

Той започва с диагностика на парламентарната демокрация  нейната бо-
лест е нерешителността. Силата в управлението води до обществен ред, нейната 
несъстоятелност влече обществено безредие. Волята да се управлява води до по-
литическа безопасност, отсъствието на такава воля има за следствие обществена 
опасност и подтиква към революционни действия. Проблемът е, че класите, които 
стоят начело на демокрацията, са съхранили своята способност да разсъждават  
                                                     
14  М.М.:  Виж Х. Маркузе. Едноизмерният човек. 1963. Става дума за масовия човек с 

„промит мозък”, просмукан от клишетата на „масовата култура”, който е загубил способ-
ността за критично мислене по проблемите на обществото, неговото макроуправление, 
на съответните принципни политически, морални и икономически проблеми.  

15  М.М.:  Виж Кристофър Лаш. Бунтът на елитите..., с. 631-648. 



Серж Московичи. Векът на тълпите 

 

670

това е причина за нерешителност, но са загубили волята си  това е източник на си-
лата в управлението. Те не са вярвали повече в своята мисия, а без такава вяра по-
литическата дейност тъне в нерешителност и безотговорност. Те също така не проя-
вяват достатъчна откровеност  при демокрацията дори когато гласуват мнозинство-
то хора, после управлява винаги малцинство. /с. 81-82/ ... 

Обезпокоен от нещата във Франция, Льобон търси противоотрова на безпоря-
дъка, който се произвежда от тълпите16. И той я намира не в историята, не в иконо-
миката, а в психологията. Тя го навежда на мисълта за съществуването на „душа на 
тълпата”, която се отличава с: (1) елементарни импулси, (2) обединени от силна 
вяра и (3) слаба възприемчивост към опита и разума. Точно както „душата на инди-
вида” се поддава на внушението при хипноза и човек потъва в сън, „душата на 
тълпата” се поддава на внушенията на вожда, който й натрапва своята воля. /с. 83/ 

Четири причини за ПРЕМЪЛЧАВАНЕТО 

Защо произведенията на Льобон са били пренебрегвани, нещо повече, създа-
вали са им лоша слава?... Какви са причините? 

Първата е, че ... Льобон е притежавал таланта да прави открития, но невинаги 
му се е отдавало да ги разработва. Съжденията му са твърде пристрастни, а емпи-
ричните наблюдения  бедни... Втората е, че ... по своя произход Льобон принад-
лежи към буржоазната традиция. Така той в своите изследвания е настроен против 
революцията, социализма и слабостите на парламентарната система... Третата е, 
че всяка партия, масова медия, а също и специалистите от рекламата и пропаганда-
та използват неговите принципи, неговите рецепти и трикове. Но никой не би си 
признал, че ползва масова стратегия, която е основана на ирационалността... 

Накрая четвъртата причина е, че ... неговите идеи, които са родени във 
Франция, са били заимствани от фашистката идеология и практика. Разбира се, тези 
идеи са били систематично използвани за завоюване на властта почти навсякъде. 
Само в Германия и Италия са го признавали безусловно... Льобон е имал незавид-
ната чест да бъде прочетен от Мусолини и Хитлер. Флобер по такъв повод е казал: 
„Почестите безчестят”.  

При такива обстоятелства няма нищо по-естествено създателят на психология-
та на тълпата да бъде осъден. Въпреки че знаем от неговите произведения, че той 
пред безметежността на диктатурата, е предпочитал мъките на демокрацията. Рату-
вайки за демокрация, той е виждал в диктатурата единствено крайно средство. По 
негово мнение всяка диктатура е отговор на някаква ситуация на криза и тя трябва 
да бъде премахната, и така преодоляна кризата: „Полезността на диктатурите е 
преходна, тяхната власт трябва да бъде недълговечна”. Ако те бъдат продълже-
ни и поддържани повече от необходимото, то те водят всяко общество до две смър-
тни опасности: размиване на ценностите и падение на нравите... /с. 99-101/ 

 
ХИПНОЗА в масите 

Хипнозата за психологията на тълпите е основа на модела на социалното дей-
ствие и реакция. Вождът е епицентър, от който тръгва първата вълна. После други 
концентрични вълни я сменят все по-надалеч и по-нашироко, като при земетресение, 
разпространявайки идеята на вожда. Процесът на внушение се развива, активизи-
                                                     
16  С.М.:  Френската история на XIX век като цяло е била история на борбата между Револю-

цията и Реставрацията, чиито жалони са 1815, 1830, 1848, 1851, 1870, Комуната, 16 Май 
1877 год. /80/ 
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ран от лидерите от втори ранг, ускорен от масовите медии  подобно на клеветата, 
която не може да бъде спряна от никакви доводи и опровержения. 

Хипнозата в голям мащаб изисква инсценировка... Льобон превъзнася театрал-
ните прийоми в политическата сфера... 

В резултат от такъв подход се прави подмяна на фигурата на оратора с фигу-
рата на хипнотизатора, замества се красноречието с внушението, изкуството на 
парламентарните дебати  с пропагандата. Вместо масите да бъдат убеждавани, (1) 
тях ги възбуждат чрез театър, (2) държат ги в юзда чрез организации, (3) завоюват ги 
чрез пресата и радиото. Истината е, че пропагандата в такава ситуация престава да 
бъде средство за комуникация. Тя става технология да бъдат внушавани определе-
ни неща на хората, те да бъдат хипнотизирани в масов мащаб. С други думи, тя е 
средство за серийно производство на маси, точно както промишлеността серийно 
произвежда автомобили и оръдия. Става разбираемо, че без пропагандата не може 
да се мине и защо тя е толкова чудовищно действена. /с. 122-124/ ... 

Психологията на тълпата е белязана с 3 открития: 
 масите са социален феномен; 
 внушението обяснява разтварянето на индивида в масата;   
 хипнозата е модел за поведение на вожда на масата.  

Особено значителните идеи в психологията на тълпите, които отбелязва Льо-
бон, са следните: 

 в психологически смисъл тълпата е човешка съвкупност, която притежава 
психична общност, а не е просто струпване на хора, събрани на едно място; 

 индивидът действа, както и масата, но той действа съзнателно, а тя  нео-
съзнато. Доколкото съзнанието е индивидуално, а безсъзнателното е колек-
тивно; 

 тълпите са консервативни, независимо от техния революционен начин на 
действие. Те винаги завършват с възстановяване на онова, което самите те 
са низвергнали. Доколкото за тях, както за всички, които са в хипноза, мина-
лото е много по-значимо, отколкото е настоящето; 

 масите, независимо каква е тяхната култура, доктрина или социално положе-
ние, се нуждаят от поддръжката на вожда. Той не ги убеждава чрез доводите 
на разума, не постига подчиняването им чрез сила. Той ги запленява като 
хипнотизатор чрез своя авторитет; 

 пропагандата има ирационална основа... Когато е адресирана към масите, тя 
трябва да използва езика на алегориите – енергичен и образен, с ясни и по-
велителни формулировки; 

 политиката, която цели управляването на масите (партии, класи, нации) по 
необходимост си служи с фантазии. Тя трябва да се опира на някаква висша 
идея (революция, родина)  фиксидея, която бива внедрявана и възпитавана 
в съзнанието на всеки човек. Впоследствие тя се превръща в колективни об-
рази и действия. /с. 124-125/ 

 

ВОЖДОВЕТЕ на тълпата 

За тълпата вярата е онова, което атомната енергия е за материята  най-
значителната и вероятно най-ужасната сила, с която човек би могъл да разполага. 
Вярата действа активно. Онзи, който я владее, има възможност да превърне едно 
множество от скептични хора в маса от убедени индивиди, които с лекота се подда-
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ват на мобилизация и още по-леко са управляеми. Вождът е майстор в това изкуст-
во. /160/ ... Най-важното качество за вожда е да бъде човек на вярата  до крайност, 
до коварство. Мнозинството от хората са непостоянни в своите убеждения, съмняват 
се в своите мисли. Като се опасяват да не бъдат прекалено ангажирани, хората съх-
раняват определена дистанция спрямо вожда. 

С появата на вожда обаче изчезва всяка неувереност, ликвидира се всяка дис-
танция. Безразличието, тази велика добродетел в нормалния живот, за него е смър-
тна опасност. Идеята на вожда е не просто средство и инструмент на амбицията, от 
която той лично се възползва. Тя е и убеждение, безусловно внушено от хода на Ис-
торията или от Божията повеля. Всяко негово действие и на всяка цена цели пости-
гане на триумф - на доктрината, религията, нацията. Другите хора му се покоряват и 
изпълняват своя дълг, като му се подчиняват.  

Сектантският фанатизъм произхожда от вожда, всеки велик вожд е фанатик. 
Масите се заразяват от фанатизъм с удивителна лекота. С непобедимата увереност 
в себе си фанатиците пораждат неограничено доверие у другите, които си казват: 
„Той знае накъде върви, тогава да тръгнем натам, където той знае.”... 

Контрастът между вожда и просто политическия деец е блестящо описан от ис-
торика на Френската революция Фюре: „Докато Мирабо и Дантон, които са вирту-
ози на революционното слово, изглеждат преди всичко лицеприятни оратори, 
майстори на двойния смисъл, то Робеспиер е пророк. Той вярва във всичко, което 
говори, и го изразява с езика на Революцията. Нито един негов съвременник не е 
просмукал през себе си като него идеологическото въплъщаване на революцион-
ния феномен. Може да се каже, че при него няма никаква дистанция между борба-
та за власт и борбата за интересите на народа17...”  

При вождове от типа на Робеспиер може да се види сливането между индиви-
дуалната съдба и съдбата на тълпата, между идеите и обществото, между властта и 
вярата. Някои от тези черти могат да се открият у Шарл де Гол, както посочва един 
от най-осведомените му наблюдатели Жан Даниел: „Никога един пророк не е чув-
ствал себе си дотолкова уверен в своето предназначение. Никога страстта не е 
утвърждавала себе си до такава степен на самолюбуване...” ... 

Едно поучително сравнение: Господарят според Макиавели е личност, която е 
(1) проницателна и (2) лишена от принципи, (3) прецизно преценява силите и обсто-
ятелствата, (4) манипулатор, който добре познава хората. (5) Той действа зад кули-
сите, в задушна атмосфера. (6) Всяка мисъл при него има и таен смисъл.  

Съвсем обратно е при вожда. Първото важно нещо е, че той е хипнотизиран 
от идея, от вяра. Вождът е човек, който се издига от средите на особен род хора, 
жертва е на фиксидея. Той открито застава пред тълпата  лице в лице. Не са му 
                                                     
17  М.М.:  При демокрацията в едно класово разслоено общество (поляризирано) борбата за 

власт между политическите сили винаги се води под демагогската обвивка на (общо)на-
ционалния интерес  всички говорят за него и в него се вричат чрез предизборните си 
обещания и след това, докато са на власт, при пропагандното аргументиране на власто-
вите си действия. Истината е, че всяка партия и съответна идеология е представител на 
определен частен  групов или корпоративен  интерес. Под лозунгите и обещанията 
частният интерес се представя като национален, като общохуманен. Това е необходима-
та доза популизъм, която не може да не присъства в политическата борба, в пропаганда-
та и агитацията. Целевата група на последните са политически неангажираните гласопо-
даватели, които могат ситуативно да бъдат привлечени, както и „твърдият електорат”, 
който за да бъде мобилизиран, се нуждае от самочувствие, че работи не само за своя 
специфичен и егоистичен интерес, но и като мисия за интересите на народа и нацията, 
или дори за по-глобални процеси (европеизация, глобализация).  
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нужни задкулисни машинации, силови компромиси, коварството на властта. Но най-
голямата му уловка се състои в това, че той прави онова, което говори, ... и следва 
своя път докрай, когато вече никой не се надява на това, защото не предполага, че 
той е до такава степен безразсъден. Вождът идеално съответства на психологията 
на тълпите и върви в своето „безумие” докрай. Когато установят своята грешка, най-
често вече е твърде късно.  

Както е било късно в Германия. Всеки е вярвал, че Хитлер ще остане пленник 
на съюзите си с евреите и социалистите, че ще потисне своята ненавист към тях за-
ради завземането на властта. И после може да бъде обявен пред народните маси за 
самозванец. Но упорството и убедеността на Хитлер в тези съдбоносни идеи са раз-
рушили всички разчети, всички са изпаднали в обърканост. Авторите на тези маши-
нации срещу Хитлер са били унищожени от онази проста машина, в пускането на ко-
ято те самите са участвали. И този случай не е единствен в скорошната история.  

Второто качество на вожда е в превъзходството на смелостта над интелекта... 
Неговото велико преимущество е съединяването на честолюбието с вярата. Негова-
та участ е, че има повече мъжество, отколкото интелект  за да мобилизира хората, 
обезоръжавайки тяхната воля. Без мъжество нищо велико никога не е ставало. Без 
него нито една мисъл никога не е била превръщана в реалност, нито един човек не е 
предизвиквал възхищение...18 /с. 161-166/ 

За Авторитета 

Признакът, който изгрява над вярата и мъжеството, непреодолимата и дейст-
вена черта на вождовете  това е авторитетът. Става дума за „тайнствена сила, 
някакво магьосничество, което изпълва с възхищение и уважение, парализира 
способността за критичност  казва Льобон”. Човек, който го притежава, осъщест-
вява неотразимо въздействие, влияе по естествен начин. Един негов жест или една 
дума са достатъчни, за да му се подчинят, да постигне нещо, което на друг ще му е 
нужна армия в състояние на война, цялата сила на бюрокрацията. Било е достатъч-
но Ганди да произнесе кратка реч пред въоръжена и превъзбудена тълпа, зад която 
са стояли милиони хора, за да я успокои и разоръжи19. /с. 167/ ... 
                                                     
18  М.М.:  Точно в това се състои обречеността на хомосексуалистите, които завземат вис-

шата власт. Те могат да бъдат свръхинтелигентни, амбициозни и гъвкави в политиката, 
но не притежават точно мъжественост, воля и последователност. В този см. те не са спо-
собни на велики дела, не са в състояние да бъдат обществени водачи в условия на криза 
и екстремалност. Това народните маси  „тълпите” според горната терминология  усе-
щат и разбират спонтанно, скептично се дистанцират от такива лидери, не допускат да 
бъдат заразени от тяхно демонстративно вдъхновение. 

19  М.М.:  Мохандас Кармчад Ганди (1869-1948), с прозвище Махатма (велика душа), лидер 
на национално-освободителното движение в Индия срещу имперската колониална власт 
на Англия, основател на идеологията и тактиката на гандизма  за борба чрез ненасилст-
вено несътрудничество под лозунга на сатяграхи (упорство за истината). Резултатът е, 
че Англия се оттегля и Индия получава независимост (1947). Според Ганди непременно 
условие за осъществяването на сатяграхи е класовият мир, сътрудничеството между 
всички класи в индийското общество. Ганди развива теорията за „настойничеството” на 
имащите над нямащите, на капиталистите над работниците, на земевладелците над се-
ляните. Настойчиво се е борил за индуско-мюсюлманско единство. Бил е против една от 
най-реакционните отживелици от миналото  кастовата неприкосновеност. В сферата на 
икономиката Ганди е имал програма за възраждане на националното занаятчийско про-
изводство  свадеши (принадлежащо на собствената страна), в която е предвиждан бой-
кот срещу чуждестранните стоки. 
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В авторитета са слети 2 качества на вожда: (1) неговата убеденост и (2) него-
вото безстрашие. Във френската, немската и американската култура се използва 
терминът „харизма”20... За психологията на тълпите авторитетът е условие на мо-
гъществото, докато харизмата се разглежда като особена форма на авторитета. 
Властта винаги се основава на авторитета и когато вождът е изчерпал своя автори-
тет, не му остава нищо друго освен грубото насилие на завоевателя.  

Но трябва да се разграничават 2 неща в зависимост от произхода им: (1) авто-
ритет на длъжността и (2) авторитет на личността. Като принадлежи към дадено се-
мейство или към определена класа, след като е положил изпити и е получил кон-
кретни звания  професор, доктор, барон и др.под.  човекът придобива частица ав-
торитет, който идва от традицията, дори и в случаите, когато лично той не притежа-
ва никакви таланти и значимост. Директорът на предприятието в своя кабинет, слу-
жащият в своята лъскава униформа, съдията в своята извезана мантия, офицерът с 
ордени на гърдите, всички те веднага изпъкват и внушават уважение.  

Обратно, авторитетът на личността е независим от всякакви външни признаци 
на властта. Той изцяло произхожда от личността, която от първата дума, с първия си 
жест и дори със самото си появяване очарова, притегля, внушава... /с. 169/ 

Авторитетът на хората, когато изцяло се дължи на личностните особености, е в 
неравностойно положение спрямо длъжностния авторитет  доколкото няма законно 
основание. Длъжностният авторитет се предава по наследство, идва с богатството, 
въз основа на избори, но той малко зависи от самите хора. Докато личният автори-
тет се придобива със собствени сили, тук е нужен талант. И той действа точно тол-
кова, колкото продължава действието на този талант. Той също зависи от благово-
лението на масите. Може да бъде низвергнат във всеки момент. Президентът на ре-
публиката или царят, генералът или професорът осъществяват властови правомо-
щия, които са им признати въз основа на определени и твърди правила. Мойсей или 
Наполеон, командващият армия като Троцкий, или главата на научна школа като 
Фройд, остават толкова дълго лидери, колкото могат да вдъхновяват войската или 
последователите си със своя гений. Единственото, което спасява авторитета на 
вожда и поддържа благоговението към него, това е успехът  осезаемото доказател-

                                                     
20  М.М.:  харизма (гр. kharisma  милост, благодеяние, дар)  Теолог.: Изключителна нада-

реност, способности и талант, отстъпвани на отделни хора от Светия Дух, за да се под-
държа престижа на Християнската църква. Социол., социална психол.: Необичайни качес-
тва и характеристики, приписвани на индивиди, групи и институции. Ирационалната вяра 
в трансценденталните сили на лидера прави множество негови последователи готови на 
героични и безразсъдни действия, непознати в стандартите на всекидневните отношения. 
Най-силно харизмата действа в изостанали и затворени общества с неразвити граждан-
ски институции. Но действа и в модерните развити общества в ситуации на икономически 
и политически кризи, във време на масови бедствия и катаклизми. Харизмата се проявя-
ва и в отговор на психичната потребност на обществото от нестандартни, вкл. героични 
образци на поведение  филмовите звезди, от изкуството и науката, спортните идоли, 
звездите от масовата култура.  

Харизматичната личност има неписаната привилегия да нарушава правилата, по които 
живеят обикновените хора, да превръща грешките си в модни образци на поведение, да по-
лучава адмирации там, където другите остават незабелязани или порицавани. Знакът за 
харизматичност носи на личността ограничения и задължения, но в същото време дава 
надмощие, свобода, психична власт и емоционални награди. В съвременната социология 
Макс Вебер въвежда понятието за харизматично господство. В позитивен смисъл това гос-
подство се притежава от иновационните личности, заставащи срещу рутинно установения 
ред, търсейки нови стандарти на функциониране на властта и авторитета. /Виж. с. 115-116/ 
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ство за това, че той е в силата си, че могъществото му продължава да действа, как-
то и преди.21 На Мойсей са били нужни скрижалите на закона, на Иисус Христос  
чудесата, на Наполеон  победоносните войни, за да съхранят своето влияние, кое-
то е получено на скъпа цена, за да вселят доверие в тълпата... /с. 173-174/  

Мнение, публика и тълпа 

За да разберем измененията, които предизвиква в нашето общество развитие-
то на комуникациите, трябва много детайлно да разгледаме последиците им... Най-
същественото е, че вместо тълпите, събрани в едно затворено пространство и в да-
дено време, вече има разсеяни тълпи, иначе казано  публика. Средствата за кому-
никация направиха безполезно събирането на хората, за да се информират един 
друг, за да подражават един на друг. Тези средства проникват във всеки дом, нами-
рат там всеки човек, за да го превърнат в член на някаква маса. 

Но става дума за маси, които остават невидими, доколкото те са навсякъде. 
Милиони хора, които спокойно четат своя вестник, които пригласят на радиото, са 
новият тип тълпа - нематериална, разпръсната, домашна. Става дума за публиката 
или по-точно за публиките: читатели, слушатели, телевизионни зрители. Всеки си 
стои у дома, но всички те са заедно. При цялото си многообразие те са подобни. 

Според Тард точно те са истинската новост в нашата епоха22... /с. 238/ 

Авторитет и харизма 

Като анализираме портрета на вожда, който обрисуват Льобон, Тард и Фройд, 
изпитваме странно усещане. От една гл.т. този портрет изглежда правдоподобен, 
той съответства на историческите факти. Но от друга  това е една произволна кар-
тина, доведена до карикатурна крайност. Тя по-скоро отразява предразсъдъците от 
онази епоха. В действителност разнообразието на лидерите е такова и съответства 
на толкова различни форми на власт, че е невъзможно всички те  Рузвелт и Робес-
пиер, Ганди и Мао, Шарл де Гол и Валери Жискар Д’Естен, Леон Блум, Марше и Ми-
теран  да бъдат включени в един кюп. Как може те да бъдат отнесени към една и 

                                                     
21  М.М.:  Най-пресният пример за рухването и низвергването на политически вожд е катаст-

рофата на Иван Костов. Само за 5 месеца той като лидер на СДС/ОДС регистрира 2 ог-
ромни провала.  
    Първият бе унизителната загуба на парламентарните избори от 17 юни 2001, получи 
2,5 пъти по-малко гласове от гласовете на новопоявилата се политическа сила на Симеон 
Сакскобургготски-НДСВ и почти толкова гласове, колкото спечели БСП/КБ, която тогава 
бе все още в крайно уязвимата си позиция, след краха си от 1997.  
    Вторият провал бе още по-унизителната и изненадваща загуба на предизвестения по-
бедител в президентските избори от 11-18 ноември 2001 „син” кандидат за втори „успе-
шен” мандат Петър Стоянов.  
    Минаващият през всички и всичко, неизменно успяващият политически и държавен ли-
дер Иван Костов не само загуби, но и бе унизен. Неговата харизма за един миг се разп-
ръсна. От обект за страхопочитание той бързо се превърна в мишена за реванш, за от-
мъщение и търсене на възмездие. Не случайно Костов мълча 2 години.  
    Едва през 2004 излезна отново на сцената в опит отново да си върне харизмата, за да 
има шанс за продължаване на своята политическа кариера. Сега вече се вижда, че това е 
невъзможно  харизматичното му влияние е факт, но само сред тясна група активисти на 
ДСБ, и сред избиратели, които не са повече от 70-90 хиляди. 

22  М.М.:  Става дума за епохата на телевизията, видеото и всепроникващите масови медии, 
започвала от началото на 60-те год. на ХХ век. 
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съща каста, ако трудно се открива обща за всички черта, въпреки че се предполага, 
че такава съществува? Нека да поразмислим... /с. 345/ 

В обществото съществува власт, която от психологическа гл.т. е господство, 
което се осъществява не на материална основа и сякаш личността не е най-
важното, дори може да е анонимна, а се осъществява чрез духовно и личностно 
влияние  това е харизматичната власт. В традиционния смисъл думата „харизма” 
се отнася до свещената личност. Тя е свързана с догмите на религията и онази бла-
годат, която облекчава страданието. Асоциира се със света, който се стоварва върху 
измъченото съзнание на вярващия, както и с живото слово на пророка, което затрог-
ва сърцата, накрая с вътрешната хармония между учителя и неговите ученици.   

В съвременността  по думите на Макс Вебер  тази благодат е присъща на 
вождовете, които очароват масите и стават обект на тяхното обожание. Чърчил я е 
притежавал, както и Мао Цзе Дун, Сталин, Де Гол, Тито23...  

Днес думата „харизма” е станала толкова популярна, че се използва от вестни-
ците с голям тираж, които предполагат, че читателите знаят нейното значение. Този 
успех на тази дума в голяма степен се дължи на нейната неясност и неопределе-
ност. Тя буди в нас тайнствени отзвуци... 

С други думи, въздействието на харизматичния лидер върху масите не зависи 
нито от богатството, нито от промишлеността, нито от армията  те са само спомага-
телни средства в ежедневното управление. Харизма означава дар, такова отноше-
ние между последователите и учителя, при което те му вярват и му се подчиняват... 

Като всяка първична ирационална власт, харизмата е едновременно и благо-
дат, и стигма24. Тя придава на нейния притежател знак за извънредна значимост и 
белег за изключителност, за някаква неистова сила... 

Това едновременно е привличащо и заплашващо. Човек очаква защита, но се и 
плаши. Неподвластната на разума харизма буди противоречиви чувства на любов и 
ненавист, преклонение и отхвърляне. От незапомнени времена тя поражда емоцио-
нален подем, пробужда тълпата от летаргичен сън, възбужда я и я привежда в дви-
жение... /с. 345-347/  

 

... Обстоятелствата, при които се ражда харизматичната власт, също са изклю-
чителни. Тя се предшества от очевидно разпадане на съществувалия обществен 
ред, в значителна степен разрушаване на вярванията, разочарование в установени-
те норми и принципи, които изгубват своята жизнеспособност. Тогава на масите им 
се струва, че всичко наоколо се руши, че хаотични сили заплашват да ги пометат и 
отнесат към неизвестни брегове. Общественият живот не тече по обичайния начин  
той е нещо средно между мир и война. Изглежда, че всекидневието се разрушава от 
това. И хората са готови да се отдадат на вълната на ентусиазма или на яростта. Те 
си представят, че е възможно с един удар да решат проблемите, не искат да изчак-

                                                     
23  М.М.:  Разбира се, през ХХ век в този списък се нареждат Георги Димитров („героят от 

Лайпциг”, 1933) и Тодор Живков (ръководител на държавата и управляващата партия от 
1956 до 1989), вероятно в определена степен и Цар Борис III.  

24  М.М.:  стигма (лат. stigma, от гр. клеймо, петно, знак)  истор.: Белег, печат, поставян с 
нажежено желязо върху тялото на роб или престъпник. Клеймо. Религ.: (в Средновекови-
ето) Кървава язва, която се появява при изпадане в екстаз върху тялото на религиозния 
фанатик, който е погълнат от мисълта за язвите върху тялото на разпънатия Христос. Се-
га това е дума с негативна конотация, изразяваща личност, група, общност, нация, раса, 
които пред другите носят клеймото, знака на вината или непълноценността, на порока 
или примитивизма, на агресивността или асоциалността. 
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ват затягането на тези проблеми поради компромиси или безкрайни обсъждания. 
Зад сивата мъгла като насън проблясва небесната дъга.  

Абсолютно ясно е, че това е криза, скрито или явно неблагополучие. Масите 
търсят, без дори да разбират това, човек, който е способен да повлияе на хода на 
нещата, да свърже идеалното и реалното, невъзможното и възможното. Изобщо, да 
преобърне съществуващия ред, който вече се възприема като безпорядък, и да при-
веде цялото общество към някаква истинска цел. Точно тогава възниква необходи-
мост от такава харизматична власт, която да е способна да измени ситуацията от-
вътре. И лидерите, които притежават харизма, отговарят на тази необходимост.  

Но кои са те? Най-често те са узурпатори с отклонения в поведението, чуж-
денци или дошли от периферията  Наполеон от Корсика, Хитлер от Австрия, Ста-
лин от Грузия, Папа Йоан Павел II от Полша (традицията е папата да е италианец). 
Често узурпацията на властта се съпровожда с цареубийство  Робеспиер, Кромуел, 
Ленин, героите от съпротивата срещу хитлеризма  Де Гол и Тито, всички те са при-
нудили законния властелин да отиде в изгнание, пращали са го на гилотината или в 
затвора... И така, условие за харизмата е пробив в тъканта на обществото, както и 
авторитетът на вожда да бъде признат от онези, които му се подчиняват.  

Според Макс Вебер, харизма, в най-прекия смисъл на думата, това е власт на 
пророка... /с. 349-350/ 

 

Светските РЕЛИГИИ 
Тайната на религиите 

Досега ние разглеждахме вождовете, доколкото те притежават харизма. Опре-
делихме ги като обединен образ на 2 персонажа: сенките (1) на бащата-основател и 
(2) на героичния син. Но тези сенки са свързани с доктрина, с цел, чието достигане е 
тяхната мисия.  

От друга страна, психологията на масите ни показва, че вождовете не могат да 
изпълнят своята мисия, ако не набират индивиди, които временно са откъснати от 
тяхната обичайна група. Точно те съставляват зародиша на тълпата. Те изпитват 
върху себе си влиянието на вожда, който превръща случайната им среща в стабил-
на организация. Църквата и армията сами по себе си са модел за тълпа от този вид. 
Също и партията в общество като нашето, което вече не се ръководи от семейната, 
местната и аристократическата традиция. С една дума, партията  това е едновре-
менно и църква, и армия във века на тълпата. (Като следствие църквата и армията 
във века на тълпите се превръщат в някакво подобие на партията. До такава степен, 
че Жилсон пише: „Ако съществуват масови общества или общества, които са 
предназначени да бъдат масови, то католическата църква е една от тях.”) 

Техният общ характер винаги и навсякъде е системата на вярванията. Тя ги 
циментира, удържа ги заедно и позволява хората да бъдат мобилизирани до степен 
да пожертват своя живот. Вождът не би могъл да основе и да ръководи партия, коя-
то е нужна за изпълняването на такава задача, ако той не владее тази система. Та 
нали масите действат само при условие, че са водени от вярване, а вярването съ-
ществува само благодарение на масите. Именно затова пророкът е архетип на съв-
ременния лидер: нужно е той да създава устойчива вяра около себе си. 

И така, образец и най-завършена форма на системата на вярванията  това е 
религията. Но тук съществува парадокс. Под влияние на науката хората се отвърна-
ха от религията именно в онзи момент, когато политическите лидери практически 
вече не можеха да съберат привърженици чрез научни и рационални средства. ... 
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Разбира се, аз говоря за светската религия. Преди всичко тя не предполага 
нито Бог, нито живот след смъртта. Можеш да си атеист и да я следваш. Всяка на-
ция е създала такава своя светска религия. Различните социалистически светогледи 
именно в качеството си на светска религия са надигнали и вдъхновили угнетените 
маси по целия свят и продължават да правят това. Тяхното действие включва в себе 
си този „пристъп на безумието на вярата”, който е описан от Зола в „Жерминал”. 
Те съдържат в себе си (1) догма, (2) свещени текстове, от които се ръководят, (3) 
както и герои в качеството им на светии. 

Освен това такава светска религия точно съответства на определена психоло-
гическа нужда  потребността от определеност, регресията на индивида в масата и 
т.н. В никакъв случай тя не е основана на така нар. религиозно чувство, присъщо на 
човешката природа. Светската религия не разчита на вмешателството, дори то да е 
скрито, на божествено същество в човешките дела. Точно обратното, тя счита, че 
нещо обективно влияе на нашата съдба  природата, историята, родината, индуст-
рията. Главното е, че тя може да мобилизира хората като се обръща към тяхната 
преданост към ценности  свободата, справедливостта, революцията, или към пре-
даността им към дадена общност  французите, трудещите се и др.под.  

Използва се това, че „религията е огромна власт, която бива обслужвана от 
най-силните човешки емоции” (Фройд25). Прониквайки в порите на масовото общес-
тво, тя става същност на човешкия живот, енергия на свободната вяра, без която 
всичко замира. Понятието за такава религия е едно от откритията на Френската ре-
волюция. Робеспиер първи е отчел, че тя е най-мощното средство за възраждане на 
нацията. Той е видял в нея инструмент, който позволява да се установи Република 
вместо и на мястото на монархията. Гражданските празници на Разума и на Висшето 
същество са узаконили това откритие. 

Нека се вгледаме в такава (светска) религия26. Какви са нейните функции? 
Първата е създаване на единна картина за света, която да изглажда фраг-

ментарния и частен характер на всяка наука, на всеки технически отрасъл и на зна-
нието изобщо. В недрата на човешката натура има изначално желание в рамките на 
някаква съвършена система да се хармонизира всичко онова, което от гл.т. на 
нашия опит ни изглежда противоречиво и необяснимо. Когато ние нямаме ясни 
принципи, единен модел, за да обясним ставащото вътре и около нас, се появява 
чувство за опасност. Освен това ние се чувстваме безсилни пред разнообразието на 
икономическите сили, на психичните проблеми и на масата от неконтролируеми съ-
бития. Този недостиг на свързаност ни пречи да участваме в осмислено общест-
вено действие. За хората в обществото няма нито порядък, нито възможност за бе-
зопасност, когато числото на въпросите надвишава числото на отговорите. 

Разбира се, ученият или техникът може да привикне с такава фрагментарност, 
с постоянните колебания между противоречивите решения и неопределеността на 
ефимерните истини. Но човекът във всекидневния живот не е в състояние да прие-
ме това. На него са му нужни твърда увереност, неоспорими истини. Само те дават 
                                                     
25  S. Freude. New Introductory Lectures on Psychoanalysis. Standart Edition, t.XXII, p. 161. 
26  С.М.:  Може би ще се удивите, че тук не се спирам на идеологията. Действително аз из-

бягвам това по две причини. Преди всичко понятието идеология не влиза нито в предме-
та на изучаване, нито в терминологията на класическата психология на тълпите. Него го 
няма нито при Льобон, нито при Тард, нито при Фройд. Светската религия се отличава от 
идеологията по това, че тя предполага вяра. Това значи влияние на миналото върху нас-
тоящето при това отчасти независимо от икономическите фактори. Иначе казано, за раз-
лика от идеологията светската религия не е надстройка (в парадигмата на Маркс).  
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възможност да се укротят силите на настоящето и да се строят планове за бъдеще-
то. На него му е нужна цялостна картина, която да има единно основание (общест-
вена класа, нация), универсален принцип (класовата борба, естествен отбор), както 
и определеност на представата му за човешкия и природния свят. По същество 
светската религия му предоставя такава всеобемаща представа. Тя му дава све-
тоглед, в който за всеки проблем има решение. Такива са либералната доктрина, 
националистическите доктрини, марксистката теория... 

Може да се твърди, че непрекъснатото развитие на съвременната наука, при 
което се засилва нейната фрагментарност, умножава въпросите без отговор. Така 
обаче се прогонва Бога от разума... Всяка сакрална религия обяснява произхода на 
света и предсказва бъдещето. Светската религия, обратно, се строи около социален 
светоглед. Тя обяснява произхода на обществото (на нациите, расите, класите) и 
детайлно описва етапите на неговото формиране, вкл. до състоянието на съвър-
шенство, което се очаква да бъде необратимо27... Ние сме изгонили божеството от 
природата и то е намерило прикритие в обществото. 

Другата функция на светската религия е в хармонизацията между човека и 
природата, както и примиряването на социалните и антисоциалните тенденции в 
обществото. Това й се отдава като заменя външните сили с вътрешни, замества 
принудата чрез грубо потискане  с индивидуалната съвест. Това предполага търпе-
лива работа. Постига се чрез преданост към човека, приемане на неговите ценности 
(вместо да бъде заплашван и насилствено подчиняван). Постига се единствено чрез 
идентификацията. Алтернативата, според Фройд, е ясна: „Има само две неща, кои-
то удържат съобществото в единство  това е или силовото принуждаване, или 
емоционалната привързаност (идентификация) между неговите членове.”28 ... 

Светските религии са религии на надеждата. Те гарантират на хората, че в края 
на краищата от борбата те ще излязат победители. Условието е да се идентифицират 
с идеала, който ги превъзхожда, да следват произтичащите от него предписания. Това 
им дава възможност да ползват ценностна скала, която ясно разграничава две катего-
рии постъпки, мисли, емоции: едните са „разрешени”, а другите са „забранени”. Като 
следва правилата, човек избягва конфликтите, които могат да го противопоставят на 
обществото. Така той е избавен от бремето на избора29 и не рискува да се отклони 
по отношение на другите. Това избавя от много морални и психични страдания... 

Религията примирява непримиримото. Тя придава обществен смисъл на ин-
дивидуалното съществуване. Превръща се в цел на живота, но само след отказ от 
своите желания и ако човек вижда своето собствено съществуване през очите на 
другите. Това са очите на колективното свръх-„Аз”, което нататък е част от индиви-
да и на което той се подчинява... 

                                                     
27  М.М.:  „Необратимо” е любима дума в политиката за самооценка при постигане на даден 

успех. Това е едновременно (1) самовнушение за отпадане на рисковете от неуспех в по-
литическата борба и (2) идеологическо опростяване на обществената промяна, която 
тенденциозно се мисли само като възходяща спирала. 

28  S. Freud. Warum Krieg? Gesammelte Werke. T. XVI, p. 19. 
29  М.М.: „Бремето на избора” е негативната страна на свободата, на демокрацията и толе-

рантната обществена среда. То детерминира необходимата доза конформизъм във всяка 
житейска ситуация, за да бъде възможна интеграцията, съвместната дейност, свойското 
общуване, общностната (само)идентификация. Обратно, то детерминира импулса за „бяг-
ство от свободата”  както в индивидуален план, така и при мащабни обществени движе-
ния и политически процеси.   
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Третата функция е скриването на тайната. Това е велико деяние на светски-
те религии. Всяка от тях има своя тайна. Тя натрапва правила и провъзгласява ис-
тини, които не обяснява. Обратно, тя спуска плътни завеси пред тях и ги крие така, 
че никой да не е в състояние да ги различи. Прави се всичко така, че да няма дори 
случаен контакт. Всичко се използва, за да се попречи да бъде открит секрета, който 
е скрит от погледа на вярващата публика... Само извънредни обстоятелства позво-
ляват неговото разкриване. Този, който проникне в тайната, понякога заплаща дори 
с живота си... Цялото съобщество, което споделя тази религия, в подобен случай 
бива обзето от гняв и изпада в паника от страх от разобличаване.  

Може да се твърди, че мнозинството от изкуствените тълпи  армии, църкви, 
партии  са свързани с такава тайна. Те използват съвкупност от церемонии, ем-
блеми и пароли, които защитават тайната като пресичат всеки опит за разкриването 
й. Тайната служи за охрана на йерархията. Индивидът, който се изкачва по стъпа-
лата, се приближава към този свещен пункт, а другите остават на дистанция.  

От какво произтича значимостта на тайната, силата на забраната? Защо рискът 
от разкриването й предизвиква такива бурни реакции?... Поради защитата против 
враждебния външен свят, против враговете и преследвачите... В това има доза исти-
на, но то не обяснява нито упорството на такъв сговор, което продължава и след като 
опасността изчезва, нито крайната реакция, когато бъде разкрита щателно скрива-
ната тайна. /с. 414-419/ ... 

Ако жертвите на бащиното потисничество въстават, то е защото те, въз основа 
на опит си са започнали да формират своя представа за по-добро общество. Може 
да се предположи, че по своите цели това общество е мислено като общество на 
равноправието и като приемащо морала на разумността и откритостта. Но за да се 
осъществи замисълът, братята е трябвало да устроят заговор. Инструментът е бил 
убийството на тирана. Лесно е да си представим извършеното: всички убийства на 
бащи, убийства на крале и даже извършването на геноцид са сходни явления.  

Какво е станало после? Според Фройд, заговорниците, които са били измъчва-
ни от угризения на съвестта и страх, решили да направят бог от своята жертва. По 
този начин те са се надявали да заличат следите на престъплението си.  

Но може да се запитаме дали в угризенията на своята съвест те не са намери-
ли и оправдание да обожествят самите себе си. Това е средството, което дава въз-
можност на узурпаторите, да се превърнат в последователи. С една дума, така 
синовете узаконяват себе си. Те замаскират насилствената смърт под естествена-
та. Не бива да забравяме, че възгласът „Кралят умря, да живее кралят!” често 
прикрива друг възглас: „Кралят умря, да живеят убийците!”... 

Всяка религия по дефиниция е дело на синовете-заговорници, а не на бащите-
основатели. Те имат психични и политически основания да изплетат мрежа от илю-
зии относно произхода на новото общество и ролята в него на всеки един от тях. 

Нататък, какъв е резултатът от престъплението? То установява връзка между 
братята, но това е социална връзка, която има два елемента. Първият е, че те след ка-
то са извършили убийството, се отказват от сексуалните отношения със своите майки и 
сестри и приемат като свое задължение да уважават правата на всеки  учредяват съ-
ответни институции. Вторият е, че в същото време те са съдружници, имат съответна 
свързаност. Техният заговор ги обединява чрез общата тайна, която те не могат да отк-
риват на абсолютно никого, включително пред самите себе си. За нея те говорят само с 
намеци, в определени места, така че да не върнат тежките спомени, а също и поради 
страх да не издадат подробности за стореното. „Обществото вече се основавало на 
съучастието в общото престъпление: религията се основавала на чувството за 
вина и угризенията на съвестта, които са свързани с него; в същото време мора-
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лът се основавал частично върху изискванията на обществото и частично върху 
разкаянието, родено от чувството за вина” (Фройд30).  

Във всяко общество има сляпо петно, подобно на сляпото петно в окото. То е 
трудно да бъде определено както в окото, така и в обществото, където то има очер-
тания на заговор. Той е осъществен, за да се разруши редът на нещата и се е проя-
вил в ужасно престъпление, непоносимо за самите престъпници. Без страх и без 
проливане на кръв тяхното въстание би било безрезултатно. То не би могло да оз-
наменува едновременно краят и началото.31 Със самото проливане на кръвта всеки 
се оказва свързан в съобщество. Именно това е общото ядро, това е силата, която 
обединява членовете на обществото по-силно, отколкото интересите или законите 
на другарството.32 Ще добавим, че такъв заговор, който се съхранява доколкото 
трябва да се прикрива, вероятно се намира в основата на мнозинството институции. 

И така, религията е дело на „синовете”, на последователите на бащата-осно-
вател на народа или на определено общество. Религията снема от тях обвинението 
и едновременно им дава законната власт  като скрива тяхното престъпление така, 
че никой по-нататък да не вижда в тях неговите изпълнители. Главното е, че скри-
вайки следите от престъплението им, религията поддържа, обновява и прославя 
връзката, която съществува между тях. Тя продължава заговора, който съществува 
зад фасадата на законното общество.  

Нищо не сближава хората и не ги удържа заедно повече, отколкото съучастие-
то в серия престъпления, за които никой от тях не желае да си признае. Да обърнеш 
внимание на това, което виждаш, да разобличиш това, което знаеш  това означава 
да навлечеш върху себе си гнева на братята, това е риск да бъдеш отлъчен и да ги 
загубиш завинаги. Така мълчанието става доказателство за солидарност един към 
друг  всеки се отказва от истината, за да остане в съобществото. Нужна е религия-
та, за да му придаде смисъл и за да оправдае жертването на разума. От мълчанието 
религията прави знак за пълно съучастие  така да се каже, знак на кръвта. Обеди-
няваща е формулата: „Трябва да се вярва, дори това да е абсурдно”. Истината би 
била източник на безпокойство и ябълка на раздора. Само общата вяра може да й 
сложи край.33 /с. 420-422/ 

                                                     
30  S. Freud. Totem und Tabou. Gesammelte Werke. T. IX, p. 166. 
31  М.М.:  В това се състои моралната драма на всяка социална революция или както сега я 

наричаме  на всеки „преход” от един структурно-функционален модел на обществената 
система към друг, качествено различен, често противоположен модел. 

32  М.М.:  Това е психичната причина между членовете на една етническа, расова, нацио-
нална, класова, професионална или просто бизнес или престъпна „групировка”, които 
дължат груповата си елитна и привилегирована социална позиция на „заговорническо 
убийство на бащата”, т.е. морален грях към друга човешка общност, да има кастова тай-
на, както и чувство за съдбовна интегрираност, която изисква солидарност и пренебрег-
ване на личните интереси в случай, че тайната и кастата са застрашени. 

33  М.М.:  По този психичен и социален механизъм днес много бивши комунисти, които са 
страдали навремето от репресиите в името на Сталин, Живков и др.под., сега продължа-
ват да бъдат безпаметни догматици и апологети  сталинисти и живковисти; така аполо-
гетите на „демократичния преход” в България вече второ десетилетие забравят, че това 
означава изхвърляне зад границата на цивилизования живот на огромна маса от населе-
нието; така лидерите на глобализацията днес не допускат мисълта, че това по същество 
е преструктуриране на обществената власт  чрез монополна свръхконцентрация в над-
държавни ръководни органи, които не са досегаеми за гражданския контрол и по същест-
во остават в анонимност. 
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ЗАБРАНА да се мисли 

Сега да се обърнем към един съвременен пример..., доколкото нашите раз-
мишления не се отнасят само до религии от предишни епохи. За илюстрация ще ни 
послужи Съветската революция34. При нейното извършване всички са мислили, че 
новото социалистическо общество ще бъде прозрачно и в противоположност на 
предходното широко ще отвори книгата на истината. Всеки ще може да погледне в 
нея, да изучи фактите и да изрази свое мнение. На това са разчитали, но видимо без 
да се съобразят с историческия опит и с психологията на тълпата. 

По онова време много бързо става очевиден зараждащият се механизъм за 
скриване на събитията, на действителните взаимоотношения между вождовете на 
революцията.35 Те замесват множество сподвижници в действия, голяма част от ко-
ито са били престъпни (арести, мъчения, убийства) дори и в техните очи. Тогава 
марксизмът започва да придобива черти на светска религия, която все още не е от-
делена от науката. И по-нататък именно на него се възлага задължението да за-
здрави всеобщото съучастие и да го направи непроницаемо в обществото... 

... Знаменитите московски процеси (1936-1938) са кулминационен момент. Те 
инсценират заговор срещу новото общество или против партията. С цел разкриване 
на тайната, която следва да бъде съхранена. Създават се типични персонажи: от 
една страна, предатели, които трябва да умрат, а от друга  верни пазители на тай-
ната, героите на революцията... 

Тези съдебни процеси задълго превръщат политическия свят в религиозен 
свят, доколкото задължават участниците в тях да признаят грешка и изискват от не-
виновните да я изкупват. Всеки по своему се оказва мъченик: както онзи, който пое-
ма върху себе си вината за престъпление, което не е извършил, така и онзи, който го 
обвинява в мнимо злодеяние в името на съхраняването на общите ценности на ре-
волюцията, която те заедно са извършили. Величествено жертвоприношение, биха 
казали едни! Погубваща репресия, ще възразят други! ... 

Всички тези хора (Бухарин, Каменев, Зиновиев) са били подложени на затвор, 
заточение, някои на мъчения... От самото начало и до края на процеса нито самите 
те, нито който и да било друг си е задавал очевидния въпрос: в какво са виновни те-
зи ветерани на революцията? 

Същността и съставът на съда, който е бил създаден за осъждането на тези 
действащи исторически личности, също така остава замъглен. Постоянно се е под-
разбирало, че обвиняемите са виновни не за това, което са извършили, а поради 
тяхното собствено съществуване. И присъдата, произнесена не заради техните мни-
ми простъпки, а заради самото им съществуване, е могла да бъде само радикална  
все едно те са били осъдени от Бога. Това е смъртната присъда. Такава присъда из-
глежда, че не е справедлива, а че е продиктувана от необходимостта. Ако тези хора 
от нещо са се бояли, то е да не изиграят лошо своята роля, като по този начин раз-

                                                     
34  М.М.:  Има предвид Великата Октомврийска Социалистическа Революция (ВОСР), 1917. 
35  М.М.:  Престъплението на „синовете” е срещу „бащата-основател” В.И. Ленин, когото те 

фактически изолират (1922-1924) под предлог, че е болен и дори има съмнения за него-
вото постепенно убиване чрез отравяне. После убиват и бащината му воля, като отказват 
да изпълнят заръките му в Писмо до конгреса, 1922 (наричат го Завещанието) и го скри-
ват от Партията (публикувано е чак през 1956). След това под угризенията на съвестта, 
Ленин е обожествен и превърнат в пантеон (Мавзолеят с кремираното тяло) и в икона 
(морална, интелектуална, теоретична). 
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крият онова, за което са били длъжни да мълчат, да компрометират Партията, която 
те са създали и на която са били предани с цялата си душа. С други думи, всички те 
са били свързани чрез групова и доктринална солидарност. При такава ситуация 
всеки носи отговорност за другия. Никой не е господар сам на себе си. Признанията 
и обвиненията по силата на своя публичен характер едновременно скриват съучас-
тието и го увековечават... Осъдените са влезли в сговор със своите палачи, които са 
и техни братя, вечни съмишленици: Сталин, Молотов, Вишински. Те са били готови 
на инсценировка, предназначена да се скрие истината, която те са знаели. Заплете-
ната истина, пълна с недомлъвки и разкаяние, парализирана от съмнения и угризе-
ния на съвестта... Тяхното признание е било нужно, за да се създаде тайната, обща 
и основополагаща: тайната на революцията и източниците на новото общество... 

По онова време практиката на нелегалност и секретност, създадена за защита 
от враговете и предателите, се превръща в практика на секретност по отношение на 
самите себе си, към своите другари и привърженици. Всеки повече се е страхувал 
да признае пред себе си истината, отколкото да издаде истината.36 До революцията 
истината е била потисната и забранена. След революцията от нея се отказват и ос-
вобождават. Така, както до метежа на своите синове: бащата ги е задължавал да 
нямат кръвосмесителни отношения с жените, а после те сами са си забранили кръ-
восмешението... /с. 422-425/ 

... Тези епизоди от живота на света по странен начин съответстват на основни-
те положения на психологията на тълпата. До такава степен, че може да се помисли, 
че едва ли не тези положения са специално създадени за тях. Някои би могъл да се 
съмнява в тяхната общовалидност и да ги обяви за случайни (ad hoc37), ако не бе 
факта, че те са били създадени много време преди тези епизоди. /с. 427/ 

Забрана да се мисли: По същество това е блокиране приоритета на разума в 
психичния живот на тълпата... 

Исторически изискванията на подобна забрана почти винаги са били признава-
ни като недопустими. В продължение на хилядолетия всички документи свидетелст-
ват за бунтове, за конвулсии, но след тях за повтарящо се възвръщане към предиш-
ните свободи. Маркс би се обърнал в гроба си, ако узнае, че хора с неговото име на 
уста не само не са се върнали към свободата, но и са възстановили забраната, 
превръщайки неговите идеи в „опиум за народа”. Работата не е в това, че по този 
начин те са искали да избегнат изкривяването на метода или на обяснението. Без 
погрешност, без заблуждения, без мятане от грешка в грешка истината никога не 

                                                     
36  М.М.:  Може да се направи аналогия с групата политически лидери, които осъществиха 

революцията от и след 10 ноември 1989 в България. Те са скрепени с тайната на съзак-
лятието  независимо дали сега са сини или червени, милионери или маргинализирани 
интелектуалци. Те пазят тайната (1) за начина и истинските заслуги при „свалянето” на 
Тодор Живков, (2) за договарянията чрез Кръглата маса през 1990, (3) за създаването на 
механизъм за раздаване по номенклатурен списък на общественото богатство чрез тайна 
приватизация на активите, които дотогава се стопанисваха от държавата, (4) за мафиоти-
зирането на политиката чрез несъпротива, формиране и след това закрила на организи-
раната престъпност, (5) за допускането чуждестранни корпорации да изкупят на безцени-
ца структуроопределящите елементи на националната икономика, както и (6) за из-
смукването на спестяванията и богатството на мнозинството от населението, за да се 
прелее то в ръцете на новите бизнес и политически елити, а така също и (7) за изнасяне-
то на значителна част от него зад граница. Всичко това са плодове на съвременната ре-
волюция в България  така нар. „преход” след 1989. 

37  ad hoc   (лат. за конкретния случай) 
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може да бъде открита. Но в очите на онези, които я забраняват, грешката става 
престъпление... Такава истина не може да бъде друго освен илюзия. 

Не бива да се казва, че логиката в тези условия е безсилна. Но логиката се по-
ставя в служба на нещо много по-могъщо от нея  на вярата. И така, цикълът, който 
(1) е започнал като утопичен, емоционален и емпиричен социализъм, (2) е бил про-
дължен като научен, интелектуален и теоретичен социализъм, а (3) накрая е достиг-
нал до религиозен  политически и културен  социализъм.  

Това развитие, по всичко личи, повтаря друго, което Фройд описва така: „Ние се 
оказваме пред факта, че в хода на развитието на човечеството (1) чувстве-
ността, която е активизирана от това развитие, малко-помалко бива победена 
(2) от духовността. Не сме в състояние да кажем защо. Впоследствие се получа-
ва, че и самата духовност бива победена от твърде загадъчния емоционален фе-
номен (3) вярата. Тук имаме знаменитото qua absurdum. Освен това за всеки, 
който е преуспял по такъв път, това е най-висше осъществяване”.38 

... Най-същественото се състои в това, че синовете ... се научили да се отказват 
от своите инстинкти, и то не само от сексуалните. Превъзходството на чувствата от-
стъпва място на превъзходството на разума, на ума, който е необходим, за да бъдат 
чувствата идеализирани и сублимирани. Но след това е било необходимо още и да 
се укрие убийството като се обожестви бащата и така да се скрие своето собствено 
престъпление. За това е нужна тяхната реална солидарност: бидейки съучастници в 
злодеянието, те са съучастници и в неговото укриване. За да се осъществи това, те 
си забраняват един на друг да мислят за него, като изискват от всички да се присъе-
динят към тотемическата измислица, която те отстояват. 

Точно този отказ от истината е причината за прехода от превъзходство на 
духовността към превъзходство на вярата  от знанието към вярването. Готов-
ността да се приеме такава жертва заради съхраняване единството на клана (днес 
може да се каже заради единството на църквата, партията) изпълва хората с чувст-
во за гордост. Тя ги принуждава да предпочетат страданието при отричането... 

Очевидно отказът от инстинктите е нещо централно при сакралните религии. 
Както отказът от истината и от разума е специфичен за светските религии39... Ако 
аксиомата на науката е „никога на нищо не вярвай, всичко се нуждае да бъде дока-
зано”, то религията се основава на обратната аксиома „винаги вярвай на всичко, 
нищо не е нужно да се доказва”... 

Религиозната доктрина: Тя призовава да се счита за доказана чистата разсъ-
дъчна конструкция, която се отнася до един въображаем свят. Като употребяват 
мъгляви и двусмислени понятия  екзотерични40 и езотерични41, познавачите й я 
предават на масите, от които се очаква да реагират чрез стереотипни образи. „Тя 
утвърждава, че мислителната активност включва голямо количество хипотези. 
Тяхната необоснованост и пълна абсурдност ние прекрасно разбираме. Тези хи-
потези могат да се нарекат „измислици”. Но поради различни практически причи-
ни ние трябва да имаме такова поведение, „все едно” вярваме в тези измислици. 
Това е случаят на религиозните доктрини, доколкото те имат изключителна 
                                                     
38  S. Freud. Moses and Monotheism. Standard Edition, XXIII, p. 118. 
39  М.М.:  В аналогичен смисъл е схващането на Маркс за идеологията като илюзорна пред-

става за човека и обществената действителност, за конструиране на мнима реалност, ко-
ято се представя като действителна /Виж Немска идеология, 1845-6/.  

40  М.М.:  В религиозни обреди, мистични учения, заклинания  предназначени за непосвете-
ните.  

41  М.М.: Предназначен само за посветените, таен, скрит. 
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важност за съхраняване на човешкото общество. Такава линия на разсъждения 
отива недалеч от credo quia absurdum” (Фройд)42. /с. 427-430/ 

КУЛТЪТ към бащата 

Във всяка светска и политическа религия е заложена една и съща идея. Единс-
твото и активността на масите се основава на съучастието на всички в тайната, 
която ги отличава и закрепва тяхната идентичност. Тяхната истина се намира зад 
пределите на законодателството на разума, дори зад предела на самия разум. От-
слабването на съучастието открива свобода за съперничество между фракциите в 
една и съща партия или между дисидентските движения в една и съща нация. Пак 
съучастието подбужда хората да се отделят от обществото и подхранва разочаро-
ванието им пред лицето на колективните вярвания. 

... Обожествяването на бащата и неговото възкресяване. След като е превър-
нат в настоящ бог за масите, непогрешим и легендарен, той ги покровителства и те 
пред него падат ничком. В същото време той възражда всичката привързаност и 
идентификация, които имат място в миналото, възражда ги така, че към него всеки 
гледа с мъчителна носталгия. Де Гол възроди не само фигурата на Наполеон, но и 
фигурите на всички крале на Франция. Така че накара всички да се опасяват, някои 
не без сянка на надежда, че той би могъл да реставрира монархията. 

В хода на обожествяването един от „братята-заговорници” се отделя от дру-
гите, за да замени „бащата” и за да въплъти в себе си неговата харизма. Но в очите 
на народа те съставляват единно цяло: два вожда, мъртъв и жив, в едно лице.43  

Странен ефект. С удивление наблюдаваме как той придобива огромен размах 
дори в развитите общества  имащи прогресивна икономика и техника. Причината е, 
че той възкресява първичния прототип на вожда, който е обкръжен от тълпа, която 
му се възхищава и вярва, че той я обича. Това е модел на култа към личността. 

Погрешно е когато някои обясняват тези явления чрез монопола на държавната 
власт. В много страни от Азия и Латинска Америка съществуват неограничени воен-
ни диктатури, но въпреки това масите не боготворят диктатора и не споделят него-
вите убеждения. Не по-малко погрешно е и обяснението като следствие от терор, 
                                                     
42  S.Freud. The Future of an Illusion. p.129. 
43  М. М.:  В условията на революцията в България след 1989 Андрей Луканов пое ролята на 

сина-заговорник, който иска да заеме харизматичното място на отстранения баща – То-
дор Живков. Не стигна време и сила, за да бъде Живков убит  в прекия и в преносния 
смисъл. Заради това цикълът на обожествяването  въпреки огромния потенциал от нос-
талгия към социалистическите години и няколкодесетилетния просперитет на България  
остана незавършен, тайната не можа да бъде съхранена сред групата на заговорниците, 
които стават нов елит, а в резултат „преходът” вече 22 години няма своята светска рели-
гия, поради което затъва в аномия и хаос, в деморализация и нефункционалност.  

След убийството на Луканов (1996) групата на „синовете-заговорници” фактически бе 
лишена от вожд и лидер. Така се предотврати възможността силна лидерска национал-
на група да ръководи прехода на системата на обществото в България. Иван Костов се 
опита да заеме това вождистко място и да даде нов вариант за обща идентификация на 
нацията и на държавата. Но не успя.  

Това е обяснение в логиката на психологията на масите (тълпите) относно липсата на 
идентификационен център за народа и държавата в сегашната ситуация. Докато такъв 
център не възникне и не бъде публично легитимиран, за да стане масов социално-психи-
чен феномен, дотогава България и българите ще бъдат лесна плячка за всякакви чужбин-
ски намеси, изкушения и манипулации. 
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който се осъществява чрез полицията и специалните органи. То е безоснователно, 
доколкото тази власт (в Съветския Съюз) е била замислена като нещо относително 
демократично. То не отчита например факта, че култът към Сталин е бил разпрост-
ранен далеч извън пределите на Съветския Съюз... 

Бог или Баща? Трябва да отбележим, че този култ е многовариантен, но въп-
реки това на първо място е култ към бащата: баща на църквата, баща на нацията, 
баща на партията и т.н. Това е действителното съдържание на така нар. култ към 
личността. Нима не са се обръщали към Сталин като са го наричали „Скъпи баща на 
съветските народи”... 

Нека приемем факта, че култът, който се ражда и живее въпреки всички прави-
ла на здравия смисъл, е практически аналог на credo quia absurdum. Както и той да 
избледнява и да изчезва, зърната му са заложени в почвата, от която те ще прорас-
нат, съхранявайки всичко, както преди. /с. 430-432/ ... 

Да се спрем на примера на Ленин. Приживе всички негови близки, съратници и 
последователи са го признавали за вожд на партията и съветската революция. Той 
сам се е считал за такъв. Известно е, че той се е противопоставял на всякакво прос-
лавяне на личността му  несъвместимо с марксизма, на безусловното съгласяване 
с неговите идеи  несъвместимо с науката, и накрая на абсолютното подчиняване  
несъвместимо с демокрацията... Също така е известно, че той се е отнасял пренеб-
режително към външния блясък на властта и към неуместните прояви на раболепие... 

Въпреки всичко това, почти на следващия ден след неговата смърт е бил из-
дигнат обожествен монумент. Неговите трудове и речи били увековечени от носите-
лите на нерушимите идеи. На тях им приписвали власт, която забранява да се изме-
ни дори една буква, доколкото те съдържали окончателното изложение на истината. 
На тях се позовавали с тържественост, към тях се отнасяли с почит. Думите за опи-
сание на личността му били заимствани от речника на легендите, образите били 
подбирани от религиозния лексикон. Всичко, което се е отнасяло до него, е било 
превръщано в реликва. С изключение на неговото Завещание, в което се засягат 
„синовете” и неговото наследство. То е попаднало в сферата на колективната тай-
на, където властва мълчанието. 

Всички тези „синове”, старата болшевишка гвардия (Троцки, Зиновиев, Бухарин, 
вкл. Сталин) са участвали в неговото обожествяване... Начинът, по който са го въз-
величавали, би възмутил Ленин. Балсамирайки го като египетски фараон, провъзг-
ласявайки го за кумир на революцията, те са превърнали в бог онзи, който се е бо-
рил за свят без бог и без властелин. Тази церемония е била предназначена да ома-
гьоса умовете на примитивния народ и да му внуши възторжено чувство към новия 
ленински култ... Аз не вярвам на такова предназначение на Мавзолея и балсамира-
нето. Те би трябвало да се намират под влияние на някаква вътрешна сила  за да 
се обърнат към такава архаична церемония, към която отдавна не било прибягвано. 
Ако те са я устроили, то е било преди всичко за да въодушевят сами себе си. Те са 
искали да дадат воля на чувството си за възхищение, което са въздържали приживе, 
своето възхищение от човека, с когото са идентифицирали себе си и от когото те ве-
роятно са се бояли.  

От друга страна, вероятно те са убили Ленин и неговата смърт е била толкова 
противоестествена, както и смъртта на царя. Това убийство е изисквало изключи-
телна подготовка, заличаване на всички следи от престъплението, които биха могли 
да ги издадат. Били са необходими много силни емоции, за да бъдат накарани тези 
закоравели безбожници пред лицето на народа да се отнасят към покойника като 
към бог. Да изложат тялото на умрелия вожд сякаш той е жив, в очакване на негово-
то възкръсване. Мумификацията – това е една от най-силните склонности в психо-
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логията на тълпата. Когато липсва мумия, тя бива заменяна от статуи и паметници. 
Чрез тях тълпата отрича смъртта на обожавания човек... /с. 433-434/ 

... Изключителният акт с обожествяването на Ленин впоследствие бил взет в 
служба на експанзията на светската религия – от Мао до Тито. Точно както причис-
ляването към ликовете на светиите в сакралните религии. Съдбата е неизбежна – 
това, което започва като стихийно изобретение, като израз на неудържим порив, се 
превръща в система44. /433-436/ 

... Във време на сложни периоди е за предпочитане властта да се упражнява от 
събрания и съвещателни органи. Но със смъртта на лидера тълпата се чувства ли-
шена от нейния вожд. Тя започва да тъгува по него, тъй както понякога децата тъгу-
ват по своите родители. Това подбужда един от „синовете” към желание да замести 
вожда. Нарушавайки тяхната мълчалива договореност, той се опитва да възстанови 
онова, което те са се заклели заедно да изкоренят... И така, децата унищожават ре-
волюцията. Доколкото, когато един от тях вземе решение да заеме мястото на вож-
да, той си присвоява заслугите на всички и ги изблъсква, за да остане единствен до-
макин на борда. 

За десетина години след смъртта и обожествяването на Ленин е бил утвърден 
режим на култ към личността (Сталин), така култът към Ленин е бил довършен... 

Би било разочарование да се узнае, че Сталин е бил хитър и притежаващ изв-
рътлив ум. Тогава бил ли е той велик вожд, сред като такъв човек на практика не би-
ва да проявява хитрост и изврътливост? Но той точно е разбирал силата на масите. 
Знаел е, че за укрепването на властта, каквато и да е тя, трябва да намери форма 
на управление и на церемониите, съответстващи на масовите вярвания.  

... Сталин ... отстранява всички свои конкуренти. Започва с най-значителния, 
Троцки, за да завърши с онзи, който му е бил най-близък, Бухарин. През цялото това 
време Сталин се отдава на къртовска, неблагодарна и кървава работа, за да уни-
щожи свидетелите на революцията, онези които са имали пред очите си пълната 
картина от знаменитите дни на Октомври (1917). Репресиите, които са прилагани 
спрямо хора, са били преди всичко репресии, насочени към тяхната памет и иден-
тификацията им с партията на революцията. 

Чрез репресиите и публичните обвинения Сталин принуждава своите „братя-
жертви” да поемат върху себе си измисленото убийство на бащата, за да има въз-
можност да поиска възмездие от тях. По негово указание във вестниците от онова 
време без да се колебаят пишат, че Бухарин е бил „вдъхновител и съучастник на 
покушението върху живота на най-великия гений на човечеството  Ленин”45. Те-
зи маневри са изкачили Сталин в ранг на единствен герой... 

                                                     
44  М.М.:  В България проява на тази система е аналогичното обожествяване на Георги Ди-

митров, в това число мумифицирането му в Мавзолея. Истинското разрушаване на обо-
жествената митология става, когато наследниците-синове изваждат мумията от Мавзо-
лея, за да я погребат в обикновеното гробище (1991). Гротескното разрушаване е по-
следвалото физическо събаряне на Мавзолея (извършено от СДС-Евгений Бакърджиев, 
август 1998). То всъщност вторично героизира Димитров.   

45  М.М.:  Това обвинение е пълен абсурд, имайки предвид личността на Николай Бухарин. 
Бухарин е бил безспорен интелектуалец, икономист учен, теоретик, има аурата на свет-
ла личност. Спонтанно са го наричали „любимец, съвестта” на партията. Но приписва-
ното му престъпление е в логиката на сценария и сюжета при манипулирането на масо-
вата психика. То завършва кръга на унищожаване на „съперниците-синове-узурпатори” от 
политическата сцена и едновременно с това на надмогването над угризенията и страха 
от колективната тайна по елиминирането и убийството на Ленин. 
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... Един от братята-заговорници взема връх над останалите и ги отделя от себе 
си на такова разстояние, подобно на разстоянието, което разделя лилипутите от Гъ-
ливер, умалявайки ги до размера на малки зверчета. Заедно с това той приписва на 
себе си техните дела и постъпки, обединява в своята жива личност всички доброде-
тели на мъртвите... Но извън рамките на нашето разбиране остава поразителният 
факт, че те (братята-жертви на Сталин) също са се считали за виновни за убийство-
то на своя баща (в по-малка степен)  тези мъже и жени, които са се лишавали от 
своето минало и които са молели за прошка онзи, който заема мястото на бащата.  

... Издигайки се до позицията на единствен велик човек на революцията, Ста-
лин става двоен узурпатор: узурпатор на своите „братя” или другари, както и узурпа-
тор на Ленин, който е искал да го отстрани от своето наследство46... Вместо тази 
узурпация да го дискредитира, тя му добавя доверие, с което се ползва. Той похи-
щава не само биографиите на своите жертви, но така също и любовта, с която маси-
те са се отнасяли към тях. Когато тази любов се оказва осиротяла, масите я прена-
сят върху него. И той обявява: „Държавата – това е едно семейство, а аз съм ва-
шият баща”. /с. 436-439/ ... 

След всички уроци, които психологията на масите ни е преподала през ХХ век, 
аз просто не разбирам как е възможно тя да не бъде отчитана толкова често. Не мо-
же да се отрече, че има значителна част от реалността, която й се изплъзва. Но тя 
улавя другата част  тази, която е предрешавала и сега продължава да предрешава 
успехите или неуспехите на партиите, идеите.  

Правило е, че там, където животът и науката (теорията) са е в съгласие, по-
добре да се вслушваме в теорията  тя е по-богата. Но там, където те са в разногла-
сие, по-добре е да се вслушваме в живота  това е по-надеждно. Когато става дума 
за психология на масите, трябва да се вслушваме ту в едното, ту в другото  това е 
съгласно думите на Омир „поради натиска на жестоката необходимост”. /с. 444/ 

 

Заключение  

Психологията на тълпите е открила енергията на колективните феномени по 
същото време, когато физиката е открила ядрената енергия... 

... Има ли ограничения психологията на тълпите? Аз не ги отричам, те са оче-
видни: (1) Тя в голяма степен недооценява влиянието на икономическите и социал-
ните условия... ; (2) Тази психология също така има склонност да занижава интелек-
туалната и човешката ценност на масите. Тя се опитва научно да докаже тяхната 
безплодност и несъстоятелност. Тук няма нищо нито вярно, нито нужно...; 

(3) И накрая, видимо е, че психологията на тълпите не отделя такова внимание 
на историческите условия, както другите науки. За нея са еквивалентни деспотични-
те вождове и градските маси в Древния Рим, църковните князе и селските маси в 
                                                     
46  М.М.:  В своето Завещание Ленин (става дума за последните му 8 писма с принципни 

постановки, диктувани в периода XII.1922 -I.1923) и по-точно в „Писмо до Конгреса” из-
рично се оценява, че Сталин е „съсредоточил в ръцете си необятна власт”, а това носи 
риск за Партията и Революцията. В допълнението Ленин направо предлага Конгресът да 
„смени Сталин от поста му”, поради извънредната му грубост, както и поради качества 
като нетърпимост, нелоялност, голяма капризност, които са нетърпими при изпълняване 
на длъжността „генерален секретар” на Партията. (По онова време „генерален секретар” 
не е ръководителят на партията, а наред с още двама секретари фактически е организа-
ционен секретар, отговарящ за изпълнението решенията на Политбюро на КП). Писмото 
е скрито от Конгреса, препоръката не е изпълнена, рисковите качества на Сталин не са 
обсъждани  така пътят към едноличната узурпация на властта е бил открит. 



Серж Московичи. Векът на тълпите 

 

689

Средновековието, дори и съвременните маси. Те принадлежат към един и същ ред 
явления, следствие са от едни и същи причини.  

Разбира се, това е сериозен пропуск..., но от него не бива да се заключава, че 
психологията на тълпите не се интересува от Историята... Миналото е препятствие, 
което е нужно да бъде преодолявано, то е бездна, която трябва да се избягва... Пси-
хологията на тълпите вижда в Историята източник и памет, без което нищо не е въз-
можно. На това тя основава практическото правило: за да се извършва нещо в нас-
тоящето, постоянно следва да се има предвид миналото. То отново и отново въз-
никва, но сякаш в по-малка степен, отколкото бъдещето, което се гради... /с. 445-447/ 

Психологията на тълпата е останала неразбрана. Това най-добре се демонст-
рира от извода, който са извеждали и извеждат от нейните хипотези  че тя проти-
воречи на демокрацията и че възхвалява едноличната власт... 

Наистина, психологията на тълпите поставя въпроса, който повечето науки за-
мълчават  защо ние така се възмущаваме от властта на вождовете? Не може ли да 
я схващаме като една от многочислените досадни потребности, които животът ни 
натрапва? Защото тя между впрочем изглежда като политическо всекидневие, като 
социално обусловена и практически винаги неизбежна... Който казва „власт”, невол-
но казва „вожд”, който казва „вожд”, неволно казва „власт”. Всичко друго е игра на 
понятия и речеви уловки. /с. 447/ ... 

Психологията на тълпата притежава голяма научна прозорливост. Нейната 
политическа чувствителност не е свързана само и единствено с деспотичната власт. 
Тази психология е нещо съвсем съвременно. Има признаци за бързото израстване и 
разпространение на масовите явления в мащаба на цели континенти... например, 
като мощен прилив в Латинска Америка, Африка и Азия. 

В края на ХХ век има повторение на онова, което е ставало в Европа, и преди 
всичко във Франция, в края на ХIX век. Демографски взрив в градовете  400 милио-
на мъже, жени и деца водят безцелен и хаотичен живот, пълен със случайности. 
Скупчени в бедняшко гето или в колония на бездомни, бързащи да се съберат заед-
но, те са били изгонени от селата поради бедност, война или глад. Градовете са ги 
привлекли с илюзията за мирен живот и благосъстояние. Тези популации се увели-
чават ежегодно средно с по 10%, ако не и повече. Това е голяма маса хора, които 
скъсват традиционните си връзки на обичаи и вярвания, губят всякакъв контакт с 
местното население и всяка връзка със своята общност. Това са хора, които откри-
ват, че са сами и безименни. Те са изтръгнати от тяхната обществена тъкан...  

Изтръгнати от своята собствена среда, събрани заедно и размесени в пери-
ферни градски гета, тези хора са авангарда на новите маси. На тази плодородна 
почва израстват новите предводители на тълпата... Достатъчно е да се появи някак-
ва насока от вярвания и представи, които се разпространяват от определени хора, 
за да се наелектризира това скупчване на хора. Веднага възниква неочаквано един-
ство и стихийна организация. Масата започва да се движи  хиляди, даже милиони 
образуват единна верига, която се движи към своя цел с непреодолимо упорство...  

Ако е вярна перспективата за планетарен век на тълпите (очевидно говори за 
ХХI век  М.М.), тогава тази книга, бидейки посветена на науката и на миналото, би 
могла да помогне на онези, които биха се нагърбили със задачата да разгадаят ня-
кои от чертите на бъдещето. Бъдещето, което вече е започнало.47 /с. 449-450/ 

                                                     
47  М.М.:  Тук е редно да припомним поне 3 примера на спонтанно и ефективно действие на 

„тълпите на ХХI век: (1) Масовите протести на „антиглобалистите” в Сиатъл (САЩ), Мон-
реал (Канада), Давос (Швейцария), Прага (Чехия), Генуа (Италия), Вашингтон (САЩ, 
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Теорията на Серж Московичи 

Предговор от 
А. В. Брушлинский, чл.кор. на РАН 

Монографията на Московичи „Векът на тълпите” е дълбок и систематичен 
анализ на тълпата  на психологията на масите (psyhologie des masses). Книгата е 
последователен и детайлен анализ и по-нататъшна разработка на психологическите 
трактовки и теории за тълпите на Густав Льобон, Габриел Тард48, Зигмунд Фройд49... 

Московичи подчертава, че най-важните идеи за психологията на масите, идва-
щи от Льобон, изразяват определена представа за човешката природа  има неща, 
които са скрити, когато ние сме сами със себе си и други, изявяващи се, когато се 
                                                                                                                                                                               

2002) по повод срещи на високо равнище на МТО; (2) Мощното бучене в недрата на ара-
бо-мюсюлманския свят „анти-Америка”, избухнало със и след поразяването на Близнаци-
те в Манхатън и Пентагона във Вашингтон, 11 Септември 2001, след това със и около во-
енната интервенция в Афганистан, както и поради 3-та интервенция срещу Ирак (2002); 
(3) Два пъти изненадващият масов вот в България на парламентарните избори за НДСВ-
Симеон (17 юни 2001) и на президентските избори за Георги Първанов, БСП-левият пре-
зидент (11 ноември 2001).  

И при трите ситуации от едната страна има организирана власт, владееща всички 
ресурси на властта на държавата, на масовите медии, на финансите и тайните служби. А 
от другата  има латентно натрупващо се масово недоволство и решимост за предиз-
викване на промяна. То в зависимост от обстоятелствата използва легална демократична 
процедура за периодичен избор, или атентат и създаване на психоза на страх у атакува-
ните, или масова улична демонстрация, която респектира полицията и прелива в разру-
шителна вандалщина. И в трите ситуации има сблъсък между официалната сила и масо-
вата гражданска съпротива, между тоталния натиск върху общественото съзнание и ма-
совото гражданско несъгласие, между самодоволството на властта и масовото отхвърля-
не, между институционално-официалното и масовото гражданско мислене и поведение.  

48  Gabriel Tarde (1843-1904)  френски социолог и криминалист, един от основоположници-
те на социалната психология и на психологическото направление в социологията (Закони 
на подражанието, 1890). Противоположно на Ем. Дюркем счита, че психиката на индиви-
да е базата на обществото. Обяснява социалните взаимоотношения чрез индивидуални-
те психични процеси. Фундаментален принцип на съществуването и развитието на об-
ществото е подражанието, което е свойствено на индивидите и им служи за приспособя-
ване. Именно в резултат на подражанието възникват груповите и обществените ценности 
и норми. Изучава общественото мнение, психиката на тълпата и публиката. Има голямо 
влияние при формиране на американската социология и социална психология, върху съв-
ременните теории за „масовото общество”. 

49  Sigmund Freud (1856-1939)  австрийски лекар и психолог, психиатър и социален мисли-
тел, създател на психоанализата. При завладяването на Австрия от Хитлер след запла-
щането на подкуп и застъпничеството на Фр. Рузвелт, той е интерниран, а книгите му са 
били публично изгорени (1933). Основният проблем, който се опитва да реши чрез своята 
теория и метод е конфликтът между човека и обществото, проявяващ се като конфликт 
между инстинктите на индивида. Възлова роля играят сексуалните потребности, половият 
нагон, проблемите на оцеляването, агресивното поведение и смъртта, както и проблеми-
те на социалния ред. Оказва огромно влияние върху развитието на социалното познание, 
вкл. на социологията. (Тотем и табу, 1913; Психология на масите и човешкото „Аз”, 
1925). Фройдизмът може да се определи като разновидност на философията на живота, 
която се стреми да сведе явленията на културата и обществения живот до формите на 
проява, развитие и конфликтност в първичните жизнени инстинкти и влечения на човека, 
основаващи се на безсъзнателното и ирационалното.  
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събираме заедно. Фундаменталният факт е, че „взет поотделно, всеки от нас в 
крайна сметка е разумен, но взет в тълпата, във време на политически митинг, 
даже сред кръга на приятелите си, ние сме готови на най-крайни безразсъдст-
ва”... В тълпата се заличават различията между хората, така че хората нерядко из-
ливат в жестоки действия своите страсти и фантазии  от низките и подлите до ге-
роичните и романтичните, от фанатичния възторг до мъченичеството. Такива маси 
играят особено голяма роля през ХХ столетие. Затова, според Московичи, психоло-
гията на масите наравно с политикономията е една от двете науки за човека, чиито 
идеи съставляват историята. Те характеризират двете главни неща през нашата 
епоха  на „масификацията” и „масовизацията”.  

Психологията на масите (тълпите) се основава преди всичко на рязкото проти-
вопоставяне на индивида, който е вън от тълпата, на същия индивид, който се нами-
ра в състава на тълпата. Само във втория случаи съществува колективност (колек-
тивна душа в термина на Льобон) или дори социалност50. /с. 12-14/ ... 

Необходимо е да се подчертае, че в психологията на масите тълпата се схваща 
много широко. Това не е само стихийното, случайното, неорганизираното струпване 
на хора, но и структурираното, в някаква степен организираното обединение от ин-
дивиди. Напр., още Льобон дава следната класификация на тълпите: първо, това е 
разнородната тълпа  а) анонимната (уличната и др.под.); б) неанонимната (групата 
на съдебните заседатели, парламентарните събрания и др.под.); второ, еднород-
ната тълпа  а) сектите (политически, религиозни и др.под.); б) кастите (военни, ра-
ботнически, духовенството и др.под.); класите (буржоазия, земеделци и др.под.). 
Според Тард заедно с анархичните, аморфните, естествените тълпи съществуват 
още и организирани, дисциплинирани, изкуствени тълпи (например политически пар-
тии, държавни структури, организации от типа на църквата, армията). Именно изкус-
твените тълпи са привлекли в най-голяма степен вниманието на Фройд. 

Дълбоко анализирайки тези и други „превърнати” форми на тълпите, Московичи 
след Тард специално отбелязва още една най-съществена трансформация на тъл-
пите  в публика. Ако изначално тълпата е струпване на хора в едно затворено 
пространство, то публиката  това е разсеяна тълпа. Поради средствата за масова 
комуникация сега няма необходимост да бъде организирано събирането на хората, 
които са информирани един за друг. Тези средства проникват във всеки дом и прев-
ръщат всеки човек в член на нова маса. Милиони такива хора съставляват част от 
тълпа от нов тип. Всеки, като остава в къщата си, читателите на вестници, радио-
слушателите, телезрителите и др.под. съществуват всички заедно като специфична 
общност от хора, като особена разновидност на тълпата. 

При всичката безспорна важност на тези изводи може, според мен, да се поста-
ви въпросът за целесъобразността и правомерността на толкова широко разбиране 
                                                     
50  С.М.:  В най-широкия смисъл социалността  това е неразривната връзка между хората 

във всички видове активности, независимо от степента на тяхната обществена полезност, 
от нравствената им оценка и значимост.... Всеки човешки индивид и неговата психика из-
начално и винаги е социален. Това следва специално да бъде подчертано и да се проти-
вопостави на по същество другата гл.т., идваща от Емил Дюркем. Според нея само едно 
от равнищата на човешката психика се разглежда като социална, колективните (но не 
индивидуални) представи, съответно висшите психични функции за разлика от нисшите, 
или научните понятия за разлика от житейските. Така всички останали равнища на чо-
вешката психика се представят като не-социални. Некоректността на такава гл.т. е в това, 
че социалното се свежда само до едно от многото негови равнища и проявления. Затова 
много важно е да се има предвид, че социалното е твърде многообразно и се проявява 
не в една, а в различни форми: индивид, група, тълпа, нация и др... /8-9/ 
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за тълпата  не само стихийната, но и организираната във вид на политическа пар-
тия, синдикат, армия, църква. В края на краищата в руския език51 думата „тълпа” 
твърдо се асоциира с нейното изходно и основно значение „струпване на хора, сбо-
рище”, което може да попречи на разширителното тълкуване на думата... /с. 14-15/  

Същността на психологията на масите се разкрива от Фройд по следния начин:  
Първобитните хора са живеели в орда, начело на която е стоял всемогъщият 

баща. Той е подчинявал на себе си своите синове и жени. Подтискал е всеки опит за 
удовлетворяване на еротичните желания у всички, освен в самия себе си. Наред с 
това децата са обичали своя баща, доколкото той е олицетворявал силата, могъ-
ществото и е въплъщавал идеала на всеки. Въпреки това в синовете е нараствала 
съпротивата и ненавистта към бащата, което е поощрявано от унизените майки. В 
резултат синовете убиват бащата, като с кръвта му закрепват своя съюз, своето 
братство вече на свободни и равни индивиди. Така по-нататък сексуалното облада-
ние, което е било ябълка на раздора, се трансформира в своеобразен съюз между 
мъжете и жените (забрана на инцеста, идентификация с колектива и др.под.). Ин-
стинктът и жестокостта се заменят от ценностите и правата, от най-разбираеми за-
кони, които предоставят на всеки определена част суверенитет. С това законът за-
почва да действа, но само при отсъствието на бащата (вожда). 

Но убитият баща  ненавиждан и едновременно любим деспот  не изчезва, 
според Фройд, от паметта на своите убийци и тревожи тяхното съзнание, сякаш се 
стреми да се върне в тълпата. Всеки от синовете има само част от бащината власт, 
която от индивидуална се е превърнала в „колективно ръководство”. 

Постепенно се забравя тиранията на бащата и се помни само добрата страна 
от предишния живот. Носталгията по детството и чувството за вина формират нови 
психически „сили”: децата и жените започват да обичат образа и паметта на онзи, 
когото са ненавиждали, когато е бил жив. Него даже го обожествяват и той става 
глас на съвестта, неделим от чувството за вина. Обществото не може да понесе от-
съствието на бащата. След неговото сваляне от престола всеки от синовете се стре-
ми да го замени, макар и да съжалява за извършеното убийство. Между тях започва 
борба за власт. След това един от тях става узурпатор, присвоява за себе си власт-
та на убития баща и титула на негов продължител. Така, според Московичи, теория-
та на Фройд (отчасти и на Тард) обяснява причините, според които изкуствените 
тълпи се подчиняват на богоподобния вожд. /с. 16-17/ ... 

Тук ще отбележа още веднъж главния недостатък в теорията на Московичи. 
Той е в чисто психологическия, вътрешнопсихичен детерминизъм. Така се откъсва 
психиката на хората от тяхната история, от социално-икономическата основа на жи-
вота им, от цялата тяхна разнообразна практическа дейност. Такъв детерминизъм 
означава неоправдана психологизация на цялото общество, на различните групи 
хора и индивиди, а така също и на изучаващите ги хуманитарно-обществени науки... 

Психичният живот на хората като субекти става като формиращ се, а не като 
изначално зададен процес на взаимодействие между външните и вътрешните ус-
ловия. Всички външни причини, влияния, обстоятелства действат, но не пряко и не 
непосредствено, а само чрез вътрешните условия. Този известен детерминистичен 
принцип е разработен от С.Л. Рубинщтейн, от неговите ученици и последователи. 
При такъв подход се отчита цялата система от детерминанти, които съставят про-
цеса на саморазвитие на субекта: социално-икономически, исторически, собствено 
психологически и много др. фактори. /с. 18-19/ 

 
                                                     
51  М.М.:  Същото е и в българския език. 
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Явлението „тълпи”3  
 

Налице е явление, което за добро или за зло, е от първостепенно значение в 
съвременния обществен живот. Това е възкачването на масите на трона на соци-
алното могъщество. И тъй като масите по дефиниция нито трябва, нито могат да 
направляват собственото си съществуване, а още по-малко да ръководят общество-
то, това означава, че днес Европа изживява най-тежката криза, която може да споле-
ти народи, нации, култури… Образът на тази криза и последиците от нея са познати. 
Нарича се „бунтът на масите”. 

За да разберем това ужасно явление, необходимо е на думите „бунт”, „маса”, 
„социална мощ” да не придаваме изключително или преди всичко политическо зна-
чение. Общественият живот не е само политически, а едновременно с това е и инте-
лектуален, морален, икономически, религиозен. Той включва всички колективни оби-
чаи, както и начина, по който се обличаме, и начина, по който се веселим. 

Може би най-добре можем да се доближим до това историческо явление, като 
се опрем на непосредствения си опит и подчертаем една черта на нашата епоха, ко-
ято е забележима с просто око. Това явление, което лесно може да бъде разкрито, 
но не и анализирано, аз наричам явлението на човешкото струпване, на „пълното”. 
Градовете са пълни с хора. Къщите  с квартиранти. Хотелите  с гости. Влаковете  
с пътници. Кафенетата  с посетители. Местата за разходки  с минувачи. Салоните 
на известните лекари  с болни. Спектаклите  ако не са ненавременни  със зрите-
ли. Плажовете  с курортисти. Онова, което преди не беше никакъв проблем, сега 
вече непрестанно е голям проблем: да се намери място. /с. 39-40/ ... 

                                                     
1  Източник:  Ортега-и-Гасет, Хосе. Бунтът на масите. Ун. Изд. „Св. Кл. Охридски”, С., 

1993. Стр. 210. /Jose Ortega y Gaset. Obras Completas. Revista de Occidente – Madrid,    
T. IV, 1926/ 

2  Jose Ortega-y-Gaset (1883-1955)  испански философ и социолог, един от теоретиците на 
„масовото общество” от позициите на елитаризма. Противопоставя духовния елит, кой-
то твори културата, на стандартизираните и уеднаквени маси. Те са стихия на посредст-
веността, съчетаваща (1) примитивна духовност с (2) капризна алчност. Основен фено-
мен на ХХ век е крахът на „висшата” култура при сблъсъка й с „тълпата”, формирана от 
масовата култура и масовото общество. 

3  О.Г.:  В книгата си „Espana invertebrada” („Безгръбначна Испания”), публикувана през 1921, 
в една статия в „El Sol”, озаглавена „Масите” (1926) и по време на две срещи, организира-
ни от Асоциацията на приятелите на изкуството в Буенос Айрес (1928), се занимавах с та-
зи тема. Целта ми сега е да сглобя и допълня вече казаното, така че да се получи орга-
нично свързана доктрина за най-значимото съвременно явление. 



Хосе Ортега-и-Гасет. Бунтът на масите 

 

694 

Някак изведнъж тълпата стана видима и се настани в предпочитаните места 
на обществото. В миналото, дори и да съществуваше, оставаше незабелязана, зае-
маше дъното на социалната сцена, а сега се придвижи до оркестъра… Вече няма 
главни действащи лица: има само хор. 

Понятието „тълпа” е количествено и зрително. Нека, без да го променяме, го 
предадем с думите на социологическата терминология. Тук откриваме идеята за со-
циална маса. Обществото винаги е динамично единство от 2 фактора: (1) малцинст-
ва и (2) маси. Малцинствата са индивиди или групи от индивиди със специална ква-
лификация. 

Масата е съвкупност от хора без специална квалификация. Не бива под „маси” 
да разбираме единствено „работническите маси”. Маса е „средният човек”. Така 
онова, което чисто и просто беше количество  тълпата – придобива качествено 
измерение: това е общото качество, безстопанственото социално, човекът, който не 
се различава от другите хора, а само е повторение на един родов тип.  

Какво спечелихме с превръщането на количеството в качество? Много просто: 
благодарение на количеството разбираме генезиса на качеството. Очевидно и все-
известно е, че обикновеното зараждане на тълпата предполага общи желания, 
идеи, начини на съществуване у индивидите, които я формират. Някой може да ка-
же, че това е характерно за всяка социална група, колкото и елитарна да е тя. Дей-
ствително е така, но съществува една основна разлика. 

В групите, които не са тълпа и маса, индивидите са свързани помежду си чрез 
общо желание, идея или идеал, които сами по себе си изключват големия брой хора. 
За да се образува малцинство, каквото и да е то, е необходимо преди това всеки не-
гов член да се отдели от множеството по специални и относително индивидуални 
причини. Така че съвпадението на желанията му с тези на останалите хора от мал-
цинството е вторично явление, то следва след обособяването на всеки един и мо-
жем да кажем, че до голяма степен е съвпадение в несъвпадението...4 /с. 41-42/ 

При дефинирането на масата като психологично явление не е задължително тя 
да се проявява като струпване от индивиди. Изправени лице в лице срещу една 
единствена личност, можем да разберем дали е маса или не. Маса е онзи, който 
поради определени причини не цени собствената си личност, а се чувства „като 
всички”  не се притеснява от това, добре му е да се чувства еднакъв с останалите.  

Представете си един скромен човек, който в опита да си изгради преценка за 
самия себе си  като си задава въпрос дали има дарба за това или онова, дали из-
пъква в някакво отношение  установява, че не притежава никакви изключителни ка-
чества. Този човек ще се почувства посредствен и обикновен, лишен от дарба, но 
няма да се почувства „маса”.5 

                                                     
4  М.М.:  Това е изключително важна характеристика на социалното малцинство за разлика 

от мнозинството. В малцинството хората първо се самоидентифицират като различни, 
като искащи да бъдат различни, т.е. поради някакво много важно нещо те се дезинтегри-
рат от мнозинството. Едва след това образуват своята общност на отделените, на откъс-
натите, на противопоставените.  

Признакът на отделянето (от мнозинството) и после на сплотяването (в малцинство) 
може да бъде расов, етно-културен, специална професия и квалификация, особена сек-
суална практика, властово-елитарна каста и др.под., но винаги е от най-съществените за 
живота  както на индивидите, така и на общностите. И винаги има пряко отношение към 
единството, стабилността и демократичността на държавата и на обществото като цяло. 

5  М.М.:  Това е привиден парадокс  как уж скромния, ненадарен и непретенциозен човек ни 
изглежда като „маса”, а по същество той е личност. Доколкото, за да оцени своята обик-
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Когато се говори за „отбрани малцинства”, обичайният трик е да се изопачава 
см. на този израз  пренебрегва се, че избраният човек не е нахалник, който се мис-
ли за нещо повече от другите. Той е човек, който изисква от себе си много повече, 
въпреки и да не успява да задоволи тези свои вътрешни изисквания. Несъмнено чо-
вечеството може да бъде разделено основно на 2 категории създания: (1) тези, кои-
то изискват от себе си много и се натоварват с трудности и задължения, и (2) 
онези, които не изискват от себе си нищо специално и за които да живеят означава 
да бъдат всякога това, което вече са, без да полагат никакво усилие за усъвър-
шенстване  те са шамандури, тласкани от вятъра и от вълните. 

Това ми припомня, че ортодоксалният будизъм е съставен от 2 религии: една-
та, по-сурова и взискателна  Mahayana  „голямо превозно средство” или „голям 
път”, другата, по свободна и тривиална  Hinayana  „малко превозно средство” 
или „малък път”.6 От решаващо значение е дали ще поемем единия или другия път, 
дали ще подчиним живота си на максимум или на минимум изисквания. 

Разделението на обществото на маси и на отбрани малцинства е разделение 
не на социални класи, а на категории хора  то не съвпада с йерархиризирането на 
висши и низши класи. Ясно е, че във висшите класи  когато и докато наистина са 
такива  съществува по-голяма вероятност да открием хора, решени да поемат „го-
лемия път”, докато низшите обикновено са съставени от индивиди без качества. Но 
в действителност вътре във всяка социална класа има маса, наред с автентично 
малцинство.  

Както ще видим, за нашето време  дори и в групите, които по традиция бяха 
отбрани  е характерно господството на масата и на обикновения човек. Така в инте-
лектуалния живот, който поради същността си изисква и предполага някаква квали-
фикация, се откроява растящ възход на неквалифицираните, неквалифицируемите и 
дисквалифицираните от самите себе си псевдоинтелектуалци. Същото е и при оце-
лелите групи на мъжкото и женското „благородничество”. И обратно, нерядко днес 
сред работниците, които преди бяха най-ярък пример на онова, което наричаме „ма-
са”, можем да открием изключителни хора. 

В обществото съществуват операции, дейности, функции от различно естество, 
които по самата си природа са специални и следователно не могат да бъдат изпъл-
нявани добре без наличието на съответни специални дарби. Напр., някои удоволс-
твия от художествен или престижен характер или пък държавническите и поли-
тическите функции по отношение на обществените работи. В миналото тези специ-
ални дейности бяха изпълнявани от квалифицирани малцинства  или поне с пре-
тенцията, че са квалифицирани. Масата не се стремеше да се намесва в тях. Дава-
ше си сметка, че ако иска да се намеси, съответно трябва да придобие тези спе-
циални дарби и да престане да бъде маса. Добре знаеше своята роля в една здра-
вословна социална динамика7.  

                                                                                                                                                                               
новеност, той борави с критерии за надареност, т.е. не търси себе си в унификацията и в 
уподобяването, а противопоставя себе си на висшето. И второ, той сам преценява, а не 
се доверява на самоподразбиращото се „като всички”. 

6  О.Г.:  Mahayana, Hinayana (санкрт.)  пътища в будизма, които водят хората към спасение 
от страданията, съпътстващи ги в техните действия за удовлетворяване на всекидневни-
те им желания. 

7  М.М.:  „Социална динамика” в смисъла на Ог. Конт. Има предвид функционирането-
работата на общностите и слоевете в социалната стратификация, т.е. „социалната ста-
тика” като действаща йерархическа подредба между елитите (малцинства) и низините 
(масите) в обществената структура. Тази йерархия е функционално закрепена, и когато 
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Ако сега се върнем към фактите, разкрити в началото, несъмнено те ще ни се 
сторят предвестници на промяна в поведението на масата. Всички те сочат, че тя е 
решила да се придвижи до предната социална позиция, да превземе заведенията, 
да използва средствата и да вкусва от удоволствията, които преди бяха предназна-
чени за малък брой хора...8 

Безспорно никой не съжалява, че днес хората в качествено и количествено от-
ношение се радват на живота, тъй като за това имат както охотата, така и средства-
та. Лошото е, че взетото от масите решение да поемат свойствените за малцинства-
та дейности не се проявява, нито пък може да се прояви открито само в областта на 
удоволствията, а е общ маниер на времето. Затова, изпреварвайки онова, за което 
впоследствие ще говорим, аз смятам, че политическите новости от най-близките го-
дини са не друго, а политическо господство на масите. 

Старата демокрация беше смекчавана от обилна доза либерализъм и ентуси-
азъм по отношение на закона. Като служеше на тези принципи, индивидът се задъл-
жаваше да поддържа в себе си строга дисциплина. Под покровителството на либе-
ралния принцип и на юридическата норма малцинствата можеха да действат и да 
живеят. Демокрация и закон, легално съжителство бяха синоними.9 

Днес сме свидетели на тържеството на една хипер-демокрация, в която маса-
та действа направо, без закон, налагайки своите въжделения и своите вкусове. По-
грешно е да тълкуваме новите ситуации така, като че ли масата се е уморила от по-
литиката и е натоварила специални личности с нейното упражняване. Точно обрат-
ното. Това се случваше преди, това беше либералната демокрация. Масата подо-
зираше, че в края на краищата малцинствата на политиците  независимо от недос-
татъците и пороците си  разбират малко повече от обществени проблеми, отколко-
то тя самата.  

Днес, напротив, масата вярва, че има право да налага своите глупости, изрече-
ни на чашка кафе, и да им придава силата на закон. Съмнявам се, че в историята е 
съществувала друга такава епоха, в която тълпата толкова пряко да управлява както 
в наши дни. Затова говоря за хипер-демокрация.10 

                                                                                                                                                                               
всеки си върши съответната обществена функция, изпълнява си ролята, тогава общест-
вото е стабилно, в него има приемственост, развива се културата му.  

Ортега, обаче, сякаш остава в плен на идеята за кастовата предопределеност  изпус-
ка-забравя-скрива проблема за социалната мобилност. Когато част от масите (индивиди, 
групи, общности) искат, могат и се изкачват нагоре по йерархията, измествайки елити, 
както и обратно, част от елитите пропадат надолу, губейки статус, отстъпвайки в конку-
ренцията. 

8   М.М.:  Като използва термина „малцинство/ва” Ортега има предвид не етно-религиозните 
малцинства в съвременния смисъл, а специфични функционални общности. Те са обосо-
бени по стратификационната линия „елити-низини”. В този смисъл тезите му са елита-
ристки, а тук звучат вече дори сегрегационно-расистки. Доколкото има презумпция, че 
„масите”, т.е. низините по принцип не бива да обитават, не бива да бъдат допускани в зо-
ните на творчество, висши духовни удоволствия, светски публичен живот, аристократич-
но-властови позиции, и др.под. 

9    М.М.:  Виж Кристофър Лаш, с. 631-648. 
10  М.М.:  Има предвид както „социалистическата революция” в Русия  „хипер-

демокрацията” като открита форма на политическо господство на масите, така и демокра-
тичните форми на политика и власт в западния свят (след 1-та световна война)  като за-
воалирана форма на същото. Общото е радикалното отстраняване на кастовите царско-
аристократични елити от върха на обществената пирамида  докато XIX век бе период на 
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Такова е положението и в другите области, по-специално в интелектуалната. 
Може би греша, но писателят, когато взема перото, за да пише по тема, която дълго 
е проучвал, трябва да знае, че средният читател, който никога не се е занимавал с 
този въпрос, го чете не за да научи нещо, а напротив  за да произнесе присъдата 
си над него, когато написаното от автора не съвпада с простотиите, с които е пълна 
главата му… 

Характерното на момента е, че обикновеният човек, (1) като знае, че е 
обикновен, (2) се осмелява да утвърждава правото на обикновеност и (3) да го 
налага навсякъде. Както се казва в Северна Америка, да си различен е непри-
лично. Масата премазва всичко, което е (1) различно, (2) знаменито, (3) индивиду-
ално, (4) квалифицирано и (5) отбрано. Онзи, който не е като всички, рискува да бъ-
де унищожен.11 А ясно е, че това „всички” не е „всички”. Обикновено в миналото под 
„всички” се разбираше сложното единство от маса и отличаващи се, специални мал-
цинства. Сега „всички” е само масата. Това е ужасното явление на нашето време, 
описано без да прикривам бруталния му външен вид. /с. 42-45/ 

  

Покачването на историческото РАВНИЩЕ 

...Ако бях спрял дотук, читателят би останал с вярното впечатление, че баснос-
ловното издигане на масите до повърхността на историята поражда у мен единстве-
но недоволство, презрение, отчасти неприязън и дори отвращение. Доколкото аз 
съм известен с това, че поддържам радикално аристократично тълкуване на исто-
рията. Радикално, защото винаги съм твърдял, че човешкото общество не само 
трябва да е аристократично, а много повече от това. Казвал съм и продължавам все 
по-убедено да твърдя, че желателно или не, човешкото общество по самата си същ-
ност винаги е аристократично и то до такава степен, че е общество, доколкото е 
аристократично, и престава да бъде такова, щом се деаристократизира. Разбира 
се, говоря за обществото, а не за държавата... /с. 46/ 

... Ужасяващият елемент на нашето време е смазващото и необуздано морал-
но надигане на масите  внушително, неукротимо и двусмислено като всяка съдба.  

Накъде ни води това? Дали е абсолютно Зло или възможно Добро? То е тук  
колосално, надвиснало над нашето време като гигантски, космически въпросителен 
знак, който винаги има двусмислена форма: действително, притежава нещо, което 
напомня гилотина или бесилка, но също и нещо, което може да бъде триумфална 
арка! Явлението, което трябва да подложим на дисекция, може да се формулира в 
следните две рубрики: първо, днес жизненият репертоар на масите до голяма сте-
пен съвпада с този, който преди беше свойствен само на малцинствата; второ, ус-
поредно с това масите вече не се покоряват на малцинствата, не ги слушат, не ги 
следват, не ги уважават, а напротив  избутват ги и ги изместват. /с. 47/ 

                                                                                                                                                                               
редуване и баланс между Революция и Реставрация, то от началото на ХХ век капита-
лизмът господства в политическата структура на западните общества. 

11  М.М.:  Сред нас, българите, е разпространено мазохистичното самообвинение, че сме за-
вистливи, най-завистливите, че не допускаме талантите да изпъкват над средното и 
посредственото, че сме патриархални комформисти, които малтретират индивидуалност-
та и др.под. Тук Ортега ни обяснява, че това не е етно-културна характеристика, а е соци-
ологическа и общополитическа характеристика на системата на обществото, която гене-
рира такъв социален манталитет и съответни социални рефлекси. Те при определени 
„демократични” условия вземат връх, поне има огромен натиск да вземат връх и стават 
обща масова характеристика на хората и на държавата. 
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През ХVIII век определени малцинства откриха, че всеки човешки индивид, по-
ради простата причина, че се е родил, притежава  без да му е необходима някаква 
специална квалификация  основни политически права, така нар. права на човека и 
на гражданина. Те откриха12, че в края на краищата единствено тези общи за всички 
права са валидни. Всяко друго право, свързано със специални дарования, биваше 
заклеймявано като привилегия.13  

Първоначално това беше чиста теорема и идея на ограничен кръг хора. След 
това тези хора започнаха на практика да я издигат, налагат и изискват. Това бяха 
отличаващите се малцинства. Безспорно през целия ХIX век масата, която посте-
пенно се въодушевяваше от идеята за тези права като идеал, не ги чувстваше в се-
бе си, не ги упражняваше, нито пък ги изискваше, а, защитена от демократичното за-
конодателство, продължаваше да живее и да се чувства както при стария режим. 
„Народът”, както тогава беше наричан, знаеше че е суверенен, но не го вярваше.  

Днес (началото на ХX век) този идеал е действителност, залегнал е не в зако-
нодателствата, които са външни на обществения живот схеми, а в сърцето на всеки 
индивид. Нещо повече  дори и когато тези идеи са реакционни, т.е. дори и когато 
разбива и руши институциите, които утвърждават тези права.  

Според мен човек, който не разбира това странно морално състояние на маси-
те, не може да си обясни нищо от онова, което е на път да стане в света. Сувере-
нитетът на неквалифицирания14, на родовия човешки индивид от идея или юриди-

                                                     
12  М.М.:  Вероятно визира създателите на Декларацията за правата на щата Вирджиния и 

Декларацията за независимостта на САЩ (4 юли 1776  Американските колонии деклари-
рат своята независимост от Британия), а също така Декларацията за правата на човека и 
гражданина (1789, Франция).  

Патосът на тези документи е да се отхвърли сковаващия феодален и монархически 
контрол, да се осъществи еднакво отношение на гражданите към закона, да се защити 
индивидуалната свобода на човека-гражданин, в съвременния смисъл става дума за ос-
новните граждански свободи и човешки права. Тя е обоснована още през ХVII век от 
Джон Лок (1632-1704): хората имат „естествени права” (лична свобода и частна собст-
веност)  по природа човешките същества са равни и поради това само личното съгласие 
може да поставя един човек под властта на друг. Всичко това днес се свързва с така нар. 
ранна либерална политическа мисъл, с идеята за обществения договор, с моралния ра-
ционализъм и др.под. 

13  М.М.:  Тук Ортега предпоставя, че старите царско-аристократични елити са носители и на 
специалната компетентност за ефективното и прогресивно управляване на обществото, 
на икономиката, на културата, че са естествените лидери на простолюдието, че са акуму-
лирали симбиозата между благородство-обществен дълг-висока културност-делова ком-
петентност. Това е идеализирана пожелателна конструкция. В реалността по-често има 
цикли на деградация на тези аристократични елити, израждане вътре в царските-кралски-
те-императорските фамилии, кастово самозатваряне, което води до консерватизъм. 

14  М.М.:  Намеква за един важен при демокрацията феномен. Аз го наричам „парадокс на 
некомпетентността” при вземане на значими обществени решения чрез публично-де-
мократични форми, например, избори или референдум.  

Парадоксът се състои в това, че се взема решение, предполагащо някаква свръхком-
петентност на изключително тесен кръг специалисти  напр., царят пригоден ли е за пре-
миер или дали да се закрива дадена атомна централа като Козлодуй  но това става (мо-
же да стане) чрез отсъждането на някакво множество от гласуващи. Огромното множест-
во от тези гласуващи  избиратели, членове на парламента, членове на съответна дър-
жавна междуведомствена комисия и др.под.  не са компетентни по конкретния въпрос. 
Но те гласуват, като упражняват своето гражданско право и длъжностно задължение.  
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чески идеал се превърна в основно психологическо състояние на средния човек. И 
забележете: когато идеалът стане действителност, той вече безвъзвратно престава 
да е идеал. Угасват престижът и утвърждаващото вълшебство  атрибутите на иде-
ала, чрез които той въздейства върху човека. Изравняващите права на щедрото де-
мократично вдъхновение от въжделения и идеали прераснаха в апетити и безсъвес-
тни искания.15 Смисълът на онези права беше в това да освободят хората от душев-
ното им закрепостяване, да изградят в тях определено съзнание за значимост и дос-
тойнство. Не беше ли целта средният човек16 да се почувства собственик, господар, 
властелин на самия себе си и на своя живот?  

                                                                                                                                                                               
Така чрез маса от некомпетентни отсъждания се изработва общото решение, което 

би трябвало да е компетентно и в този смисъл да е „вярно”, и „полезно”, и „перспектив-
но”.  

От тази гл.т. демократичните публични механизми за вземане на решение по същество 
са привличане в общата отговорност на всеки от участващите, на заинтересованата 
общност като цяло. Хората участват не като компетентни, а в качеството си на заинте-
ресовани, поради което биват натоварвани с лична и колективна отговорност.  

Всъщност така демокрацията не реализира върхова компетентност при вземане на 
важни решения, а разпределя отговорността върху заинтересованата общност, в част-
ност  прехвърля тази отговорност от реалните лидери и субекти на властта в управле-
нието към народа-гласувалите-обикновените хора.  

Именно поради последното се развиват така нар. манипулативни техники за обра-
ботка на масовото съзнание преди избори  за да се генерира желаното от лидерите гла-
суване. Така се обръщат нещата: вместо при демокрацията народът да е суверен на 
властта, реално често става така, че той е подлъган формален субект, който, подмамен 
чрез демагогия и популизъм, а понякога и от цинични лъжи, легитимира реалните субекти 
на властта (в част от случаите те остават анонимни и неизвестни за широката политичес-
ка публика). 

15  М.М.:  Говори за рефлекса на масовия човек, който, когато има възможност да се намесва 
във властта, в упражняването на властта в обществото-региона-институцията, има за до-
миниращ мотив собственото потребление, иначе казано  егоистичния си частен интерес, 
а не общия интерес, синхрона в системата, способността й да бъде по-производителна.  

При демокрацията, в и чрез която масовият човек бива изведен до равнището на ре-
алната власт. Всъщност се прави опит чрез едновременното гласуване (на множество-
то граждани) от частни интереси и егоизми да се достигне до общоудовлетворяващо и 
копромисно за всички решение. Така всеки участва от позицията на индивидуалното-
егоистичното-потребителското, но доколкото участва и се включва в гражданското мно-
жество, дотолкова съдейства за изработване на обединяващото-представляващото-
посредническото. 

16  М.М.:  Става дума за „третото съсловие” от времето на Възраждането, което е ново-
формиращата се тогава класа, която осъществява така нар. буржоазно-демократични ре-
волюции. ....  

Гражданският проблем на хората от това съсловие е, че (1) трябва държавата да га-
рантира „свещеността” на тяхната лична-частна собственост, че (2) трябва да има ши-
рока и ясно очертана  чрез система от формални права (законодателни)  зона на ин-
дивидуалната свобода, за да е възможна тяхната бизнес и политическа инициатива и 
предприемчивост, както и (3) възможност за неполитически граждански сдружения и за 
опозиционни политически сдружения, които официално да партнират и опонират, да 
упражняват натиск върху официалните властници и властови органи и институции  по 
този начин да преструктурират политическата система в плуралистична, демократична и 
основана на конкуренцията, а не на (1) наследствеността, (2) кастовите привилегии и 
(3) презумцията за елитарна предопределеност. 
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Е, добре, тя вече е постигната (20-те год. на ХХ век). Защо тогава се оплакват 
либералите, демократите, прогресистите отпреди тридесет години? Или, подобно на 
децата, искат нещо, но не и неговите последици?  

Изразяваше се желание средният човек да бъде господар. Тогава нека не ни 
изненадва фактът, че (1) действа сам по себе си и (2) като се съобразява със себе 
си, че (3) се домогва до всички удоволствия, че (4) решително налага волята си, че 
(5) отхвърля всякакво подчинение и не слуша никого, че (6) грижливо пази своята 
личност и своите развлечения, че (7) старателно подбира облеклото си  това са ня-
кои от вечните атрибути на съзнанието за значимост. Днес ги откриваме в средния 
човек, в масата. Животът на средния човек днес е изграден от жизнения репертоар, 
който преди беше характерен само за малцинствата от върховете. 

Средният човек е почвата, върху която се развива историята на всяка епоха. А 
в историята той е това, което е морското равнище в географията. И ако днес сред-
ното равнище съответства на равнището на аристокрациите от миналото, това чисто 
и просто означава, че равнището на историята изведнъж се е покачило  след дълъг 
и невидим подготвителен труд, но като проявление  изведнъж, с един скок, в рам-
ките на едно поколение. Човешкият живот като цяло е отбелязал подем. Бихме мог-
ли да кажем, че днешният войник много прилича на капитан, човешката армия вече 
се състои от капитани. Достатъчно е да видим енергията, решимостта, лекотата, с 
които всеки индивид днес се движи из своя живот, сграбчва удоволствието, което 
минава покрай него, налага своето решение. 

Сега ни идва наум една непредвидена забележка. Това, че средното равнище 
на живота днес съответства на равнището на малцинствата от миналото, за Европа 
е съвсем нов факт, но за Америка то е естественото, природното начало. Нека се 
върна към съзнанието за юридическо равенство. Това психологично състояние, да 
се чувстваш господар на самия себе си и равен на всеки друг индивид, което в Ев-
ропа беше характерно единствено за отличаващите се групи, в Америка беше поз-
нато още от XVIII век, практически от нейното начало.  

А ето още едно, много по-интересно съвпадение! Когато в Европа се изгради то-
ва психологично състояние на средния човек, когато нивото на цялостното му същес-
твуване се повиши, тонусът и начинът на европейския живот във всяко отношение 
придобиха изведнъж аспект, който накара много хора да кажат: „Европа се американи-
зира”. Тези, които говореха това, не отдаваха голямо значение на явлението. Мисле-
ха, че става въпрос за лека промяна в навиците, за мода, и заблудени от външната 
прилика, я приписваха на незнайно какво влияние на Америка над Европа. По този на-
чин въпросът, който е много по-деликатен, поразителен и дълбок, бе тривиализиран. 

Учтивостта сега ме подмамва да заявя на хората отвъд океана, че действител-
но Европа се е американизирала и че това се дължи на някакво влияние на Америка 
над Европа. Обаче не е така. Истината влиза в противоречие с учтивостта и трябва 
да възтържествува. Европа не се е американизирала. Все още не се е повлияла 
достатъчно от Америка. И едното, и другото именно сега започват...  

Става въпрос не за влияние, което би било малко странно, а за нещо, което до-
ри и не подозираме  става въпрос за уравниловка. Открай време европейците 
смътно подозираха, че средното равнище на живота в Америка е по-високо, откол-
кото в стария континент. Тази интуиция  слабо аналитична, но пък силна  роди ви-
наги приеманата, но никога непоставяна под съмнение идея, че Америка е бъдеще-
то.17 Сами разбирате, че идея от толкова голяма величина и с толкова дълбоки ко-

                                                     
17  М.М.:  По същество в това е „американската мечта”, огромната притегателна сила на 
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рени не можеше да се роди от нищото  подобно на орхидеите, за които се говори, 
че живеят от въздуха, че са без корени. Тя се зароди от онова предчувствие за по-
високо средно жизнено равнище отвъд океана... /с. 47-50/ 

ВИСОЧИНАТА на времената 

Господството на масите има и благоприятна страна  средният живот днес про-
тича на по-голяма височина, отколкото вчера... Желанието, което толкова бавно 
съзряваше и което през ХIX век като че ли най-сетне се осъществява, е онова, което 
накратко се назова „модерна култура”.  

Самото наименование е обезпокоително; обезпокоително е дадено време да 
нарече себе си „модерно”, т.е. крайно, окончателно, в сравнение с което всички ос-
танали са чисто минало, скромна подготовка и стремеж към него! Стрели без бля-
сък, които не улучват мишената.18 

Не долавяте ли тук основната разлика между нашето време и онова, което то-
ку-що отмина, залезе? Нашето време наистина вече не се чувства окончателно. 
Обратно, ... самомнението на едно житейско време (напр., на „модерната култура”), 
че е окончателно, всъщност означава невероятно заслепение и ограниченост на 
зрителното поле... И това разбиране поражда в нас възхитителното чувство, че сме 
избягали от тясно и задушно помещение, че отново сме излезли под небето, в ис-
тинския, непредвидимия и неизчерпаемия свят, където всичко е възможно  най-
доброто и най-лошото.19 

                                                                                                                                                                               
Америка (САЩ) за хора от всякакви страти и слоеве, класи и националности. Те са при-
теглени на първо място от идеята за по-висок свой личен стандарт на живот. Виждат 
гаранцията за това в по-високия среден стандарт на живот. Всеки тръгва за Америка с 
очакването, че точно на него не може да му се случи да попадне в зоната на бедността 
там, в гетата, в заробващите лапи на престъпността, под санкцията на политическата 
репресивност и др.под. Огромният поток имиграция тече към Америка и я залива.  

Но и точно оттук се генерират големите рискове за устойчивостта и бъдещето на САЩ 
като държава и като общество: (1) натрупването на бедност, вкл. в деградиращата зона 
на мизерията и лумпенизацията  вече над 30% от населението; (2) културното затваряне 
на големи етно-културни общности, които демонстративно не желаят да се адаптират и 
да бъдат асимилирани в „американската култура”, вкл. да знаят и боравят с английски 
език; (3) демографската бомба  така нар. бяло население вече е едва 50% и този дял 
бързо ще намалява в следващите години, десетилетия; (4) разпадането на респекта към 
Президента и другите държавни институции  като онази идейна-идеологическа-културна-
психична спойка, която обединява и сплотява това огромно струпване от разнородни 
малцинства (виж Парсънз за функционалния императив „съхраняване на образците”).  

18  О.Г.:  Първоначалният смисъл на думите „модерен”, „модерност”, с които нашето време 
се кичи, много ясно разкрива това усещане за „височина на времето”, което сега анализи-
рам. Модерно е онова, което е свързано с modus-a, т.е. новия начин, модификацията или 
модата, които се противопоставят на старите, традиционните начини, използвани в мина-
лото. Думата „модерен” е израз на съзнанието за нов живот, превъзхождащ стария, пове-
ля да бъдем на висотата на времето. Ако не отговаря на тази повеля, „модерният” ще е 
под историческото равнище. 

19  М.М.:  Такъв е естественият стремеж да се избяга навън в „непредвидимия и неизчер-
паем свят” (1) от всички религии, които канонизират себе си като единствено свети и 
близки до автентичния Бог; (2) от всички идеологии, които пропагандират себе си като 
единствено и окончателно верните; (3) от всички морални авторитети, които догматично 
репресират всяко индивидуализирано, екстравагантно и разчупващо стереотипа поведе-
ние; (4) от всички закостенели политически системи, които описват себе си като върха на 
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Тъжна беше вярата в „модерната култура”. Тя представлява убеденост, че във 
всичко най-съществено утрешният ден ще е еднакъв с днешния, че прогресът не е 
нищо освен това, за вечни времена да вървим напред по абсолютно същия път, по 
който сме вървели досега. Такъв път по-скоро е еластичен затвор, който разширя-
ва своите предели, без да ни освободи.20 /с. 55/ 

... Днешният човек чувства, че съществуването му е изпълнено с повече живот 
отвсякога или, казано обратно, че по отношение на съвременното човечество цялото 
минало представлява едно детство. С пределната си яснота това усещане за днеш-
ния живот обезсилва всички невъздържани писания за упадък. Ние чувстваме, че 
размерите на съществуването ни са по-големи от тези на миналото. Как тогава жи-
вотът ни ще е в упадък? 

Точно обратното, понеже се чувстваме изпълнени с повече живот, сме изгу-
били всякакво уважение и интерес към миналото. Ето защо за първи път откри-
ваме епоха, която пренебрегва целия класицизъм, за която никакво минало не пред-
ставлява възможен модел и която, родила се след толкова векове без прекъснатост 
в еволюцията, въпреки всичко изглежда нейно начало  една зора, едно детство. 
Обръщаме поглед назад и прословутият Ренесанс21 ни изглежда крайно ограничено, 
провинциално време, време на необосновани претенции. 

Този сериозен разрив между минало и настояще е основното явление на наша-
та епоха и в по-голяма или по-малка степен той носи смътното съмнение, което раж-
да особеното чувство на тревога в живота през последните години. Усещане, че из-
веднъж съвременните хора сме останали сами на земята, че мъртвите са умрели 
не на шега, а окончателно, че вече не могат да ни помогнат. Онова, което беше оста-
нало от традиционния дух, се изпари. Моделите, нормите, образците не ни служат. 
Трябва съвсем сами да решим нашите въпроси... 

                                                                                                                                                                               
цивилизацията-прогреса-развитието. Такъв естествен стремеж имат като доминанта мис-
лещите и творческите хора, младите и интелектуалците, новите лидери и градският елит.   

Преди два века Хегел бе догматизирал съществуващата тогава в Германия обществе-
но-политическа система като „всичко действително е разумно”, т.е. окончателен връх в 
развитието на цивилизацията, развитието е било преди това в миналото до този момент. 
Неговият политикономически опонент Маркс обърна логиката на Хегел за развитието в 
естествената посока напред и перефразира „всичко разумно е действително”  след ка-
то е разумно, то някога, някъде и в определена социална форма се реализира, става 
обективна реалност, и със самото това практически отрича предходното, преодолява го. 

20  М.М.:  „еластичен затвор”  Ако потърсим аналогия с днешните претенциозни идеоло-
гизации и догми за съвременния „връх на цивилизацията”  „демокрацията, пазарната 
икономика, човешките права, глобализацията” по модела на САЩ, то излиза, че ни 
престои да „бягаме навън” и от това поредно, окончателно, съвършено общество. Трябва 
само да проумеем, кое е „разумното”, което им противостои и ги опровергава, за да може 
то някога, някъде и в съответна социална форма да стане „действително”. Затворът по 
принцип не е хубаво нещо, дори той да е еластичен. 

21  М.М.: Ренесанс (фр. renaissance по renaître  „възраждам се”)  епоха в страните на Ев-
ропа, започнала в Италия през XIV век. „Възраждане” на античната култура, рационали-
зъм и отхвърляне на религиозната схоластика. Характеризира се с разцвет на изкуствата, 
литературата, материалистическата философия, с бурно развитие на науките, епохални 
открития в естествените науки (физика, химия, биология), започва модерното развитие на 
техниката и промишлеността. Формира се „третото съсловие” на търговците, занаятчиите 
и манифактуристите като мощна нова и динамична класа, свободни жители в градовете. 
Градовете стават обществени центрове. Зараждат се (ранно)капиталистически обществе-
ни отношения и разпадане на обществената форма на лична зависимост... 
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Коя е височината на нашето време? То не представлява завършеност и все пак 
носи чувството, че се издига над всички останали времена. Не е лесно да се форму-
лира представата, която нашата епоха има за себе си  мисли, че е нещо повече от 
останалите и успоредно с това се чувства като начало, но без да е сигурна, че това 
не е агония... Изключително силна и едновременно несигурна в съдбата си. Горде-
еща се със своите сили и едновременно страхуваща се от тях. 

НАРАСТВАНЕТО на живота 

... В един миг животът е придобил световни измерения  искам да кажа, че съ-
държанието на живота на средния човек днес е цялата планета, че всеки индивид 
живее с всичко, което се случва по света… Всяко земно кътче вече не е затворено в 
своето пространство, а заради многобройни жизнени цели действа в останалите 
места на планетата. И ако се придържаме към принципа, че нещата са там, където 
действат, днес на която и да е точка от земното кълбо трябва да признаем най-
ефективна вездесъщност. Тази близост на далечното, това присъствие на отсъс-
тващото, изумително разшириха хоризонта на всяко съществуване. /с. 57-59/ ... 

Но в края на краищата същественото нарастване на света не се изразява в по-
големите му измерения, а във факта, че включва повече неща. Всяка вещ е нещо, 
което може да се желае, опитва, прави, разваля, намери, ползва или отхвърля... Да 
вземем която и да е наша дейност, напр. купуването. Представете си двама души  
единия наш съвременник, а другия от XVIII век  еднакво богати относно стойността 
на парите в двете епохи, и сравнете асортимента от стоки, които се предлагат на 
единия и на другия. Разликата е изумителна. Възможностите, които се откриват пред 
съвременния купувач, практически са неограничени. Не е лесно човек да си пред-
стави и пожелае предмет, който да го няма на пазара, и обратно  невъзможно е да 
си представи и пожелае всичко, което се продава...  

Дейността „купуване” означава да се спрем на определен предмет. Но преди 
това трябва да направим избор, а изборът започва с осъзнаването на възможнос-
тите, които предлага пазарът. Оттук следва, че във формата си „купуване” животът 
се изразява преди всичко в осъзнаване на покупателните възможности. Когато гово-
рим за нашия живот, обикновено забравяме най-същественото  животът ни всеки 
миг и преди всичко е съзнание за нашите възможности... Животът винаги да от-
крива пред себе си няколко изхода, които (защото са няколко) придобиват характер 
на възможности, сред които трябва да избираме... 

За мен сега е важно да докажа, че животът на човека е нараснал в измерението 
„потенциалност”. Възможностите, на които може да се разчита, са по-големи от-
всякога. В интелектуалната област пред него се разкриват повече пътища за въз-
можно изграждане на понятия, повече проблеми, повече данни, повече науки, пове-
че гл.т. Докато в примитивния живот занятията или поприщата се броят на пръстите 
на едната ръка  овчар, ловец, воин, магьосник, днес списъкът от възможни профе-
сии е изключително голям. Същото е положението и в областта на удоволствията, 
като можем да кажем дори, че техният списък е също толкова богат, колкото и в ос-
таналите области на живота, а това явление е много по-сериозно, отколкото се 
предполага. Несъмнено за средния човек, който живее в големите градове, а те са 
олицетворение на съвременното съществуване, възможностите да се отдава на удо-
волствия са нараснали невероятно за един век.22 

                                                     
22  М.М.:  Половин век по-късно Ерих Фром противопоставя „принципа на удоволствието” 

на „принципа на реалността”.  
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... Постоянен и всеизвестен факт е, че физическите и спортните постижения 
днес изключително много надвишават тези от миналото. Но не е достатъчно само да 
се изпълваме с възхищение към рекордите, а трябва ясно да осъзнаем впечатлени-
ето, което те пораждат у нас  убеждават ни, че в днес човешките възможности 
са по-големи отвсякога. Подобно нещо става и в науката. /с. 59-61/ ... 

...Характерната черта на нашето време е странното му самомнение, че превъз-
хожда всяко друго отминало време. Нещо повече  то пренебрегва всяко минало, не 
признава никакви класически и нормативни епохи, а смята, че представлява съвсем 
нов живот, който се извисява над всяко старо съществуване... 

Ако не се придържаме строго към тази уговорка, съмнявам се, че ще можем да 
разберем нашето време. Защото именно в това се изразява неговият проблем. Ако 
се чувстваше в упадък, щеше в други епохи да открива някакво съвършенство, а то-
ва означава, че щеше да ги уважава и да им се възхищава, и да зачита принципите, 
които са ги подхранвали. Нашето време щеше да има ясни и здрави идеали, въпре-
ки че не е в състояние да ги осъществи. Но истината е съвсем друга  живеем във 
време, в което чувстваме изумителни способности да осъществяваме, но не зна-
ем какво точно. Владеем всичко, но не сме господари на самите себе си. Чувст-
ваме се загубени сред толкова голямо изобилие. Получава се така, че при нали-
чието на повече средства, повече знания, повече техники отвсякога, съвременният 
свят изглежда възможно най-нещастният, който някога е съществувал  той чисто 
и просто се движи без посока. 

                                                                                                                                                                               

Хедонизъм (нем. Hedonismus, фр. Hedonisme от гр. „удоволствие” + -изъм)  Етическо 
учение от древността, противопоставящо се на аскетизма  отричане от земните удовол-
ствия, от земните блага, вкл. чрез телесно изтощаване, за да се постигне духовно изви-
сяване. Удоволствието и насладата се тълкуват като висше благо, най-висша цел в чо-
вешкия живот. Стремежът към наслаждаване се схваща като принцип на поведението, 
вкл. неумереност и разпуснатост (Киренска школа). Епикур по-умерено търси мярата в 
наслаждаването, доколкото неограничените чувствени удоволствия водят до пресищане 
и дори преминават в страдание.  

Възраждането провъзгласява правото на естествените, дадени ни от природата по-
требности и склонности на човека. Пишат се трактати за наслаждението като истинно бла-
го, в противовес на средновековния аскетизъм, който приема наслаждението като грях. Ху-
дожниците се отдават на култа към разкошната плът (Рубенс), архитектите проектират пищ-
ността на материята и сетивността в барока, а моделиерите в критично дълбоко изрязаните 
деколтета. На тази основа през XVIII век се развива етическата теория на егоизма (Холбах, 
Хелвеций), а по-късно етиката на утилитаризма (Бентам, Дж.С. Мил), която свързва нас-
ладата с ползата. Индивидуализмът като етична теория отстоява правото на личността за 
наслаждение на всяка цена, вкл. в противоречие с обществените морални норми, т.е. до 
степен на аморалност. Стига се дори до защита на правото да истезаваш други хора, за да 
си доставиш наслада (Г. Уилямс, 1950). Днес се говори за сатанизма като мощно религи-
озно и политическо движение с огромно влияние в епохата на глобализацията. 

Масовата култура от последните десетилетия, особено след 1968, е изградена прин-
ципно върху образа на наслаждаващия се индивид. Философски и етически внушава хе-
донизъм. „Промива масовите мозъци” в целия цивилизован свят като отмива здравия 
смисъл свързан (1) с труда и приемането на рутината и обществената отговорност в не-
го; (2) с родово-културно-етно-националната идентичност на хората и дължимото чувст-
во за морален дълг и отговорност; (3) с пълноценността на всички възрасти и изкуст-
веното подмладяване и инфантилизиране на всички поведенчески, емоционални и инте-
лектуални норми на модерния човек  младостта се внушава като модел на уподобяване 
до степен на истеричен страх от възрастта. 
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Това поражда и странното двояко чувство едновременно за надмощие и за не-
сигурност, покълнало в съвременната душевност... Днес всичко ни се струва въз-
можно, предчувстваме, че е възможно и най-лошото: отстъплението, варварството, 
упадъкът... Обикновено отбягваме да се докоснем до това ужасяващо пулсиране; 
насилваме се да се изпълним с увереност и да станем безчувствени към основния 
драматизъм на нашата съдба.23 Затова благотворно за нас е да осъзнаем, че за 
първи път от почти 3 века насам не знаем какво ще се случи утре. 

Всеки, които сериозно и със строго чувство за отговорност се изправи пред жи-
вота, ще изпитва известно безпокойство, което непрекъснато ще го кара да бъде 
нащрек. Римският военен устав е задължавал часовоя от легиона да стои с пока-
залец върху устните си, за да не го налегне дрямка и да държи будно вниманието си. 
Не е лош този жест, той като че ли категорично налага по-голяма от нощната тиши-
на, за да можем със слуха си да доловим невидимото покълване на бъдещето...  

Не трябва да ни учудва фактът, че днес светът като че ли е лишен от проекти, 
очаквания и идеали. Никой не се е погрижил да ги изгради. В това се състоеше бяг-
ството на ръководните малцинства, което е пълна противоположност на бунта на 
масите. /с. 63-65/  

БЛАГОРОДЕН живот и ОБИКНОВЕН живот.  
Или усилие и инерция 

... Благородството се определя от взискателността, от отговорността, а не от 
правата. Noblesse obige. „Да живееш, както си искаш, е плебейско: благородният 
човек се стреми към реда и закона.” (Гьоте)  

Привилегиите на благородството по принцип не са отстъпка или благоволе-
ние, а напротив  завоевание. Тяхното признаване предполага, че привилегировани-
ят ще е способен всеки миг да ги извоюва отново, ако това е необходимо и ако някои 
му ги оспори. Следователно, личните права или привилегии са активно притежание 
или обикновена облага, те са профилът на личностното усилие. И обратно, общите 
права като правата на „човека и гражданина” са пасивно притежание  чиста облага, 
дар от великодушната съдба, те не са резултат от никакво лично усилие. Аз бих ка-
зал, че безличното право се притежава, а личното се поддържа. 

... Чистият см. на думата „благородство” има динамично начало. Знатен озна-
чава „познат”, познат от всички, който е станал известен, защото се е извисил над 
анонимната маса. Това предполага необичайно усилие, което поражда славата. Така 
че то е равнозначно на безстрашен или превъзходен.  

Но знатността или славата на сина вече си е чиста облага. Синът е известен, 
защото баща му е успял да се прочуе. Наследственото благородство има косвен ха-
рактер, то е отразена светлина  лунно благородство, като че ли населено със сен-
ките на мъртъвците. Единственото динамично нещо в него е подтикът, желанието да 
се задържи с цената на лично усилие на висотата на своя предшественик. Ето го от-
ново това noblesse obige. Благородникът-родоначалник задължава сам себе си, а 
наследственият благородник е задължен от своето наследство... /с. 76-77/  

Според мен, благородството е синоним на живот, който е изтъкан от усилия, от 
стремеж човек винаги да се извиси над самия себе си, до нещо, което поставя като 
своя цел и задължение. По този начин благородният живот се противопоставя на 
обикновения или на инертния... /с. 78/ 

                                                     
23  М.М.:  На острата потребност от сигурност, устойчивост, перспективност. 
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... Организираният от XIX век насам свят е родил нов човешки тип. Той е за-
ложил в него огромни апетити и всевъзможни мощни средства за тяхното задово-
ляване  икономически, хигиена и здраве, граждански и технически, богатство от от-
делни познания и от практическа ефикасност.  

След като го е дарил с цялата тази мощ, XIX век го е изоставил на самия не-
го. И тогава средният човек, следвайки природната си същност, се е затворил в себе 
си. Така се сблъскваме с една по-силна отвсякога маса, която, за разлика от тради-
ционната, херметично се е затворила в самата себе си, не се съобразява с нищо и с 
никого  убедена е, че си е достатъчна. Затова е и непокорна… Масите са лишени 
от способност да се съобразяват с онова, което е отвъд тях  факти или личности... 

От друга страна, илюзорно е да се мисли, че господстващият среден човек, не-
зависимо от високото си жизнено равнище, ще може сам по себе си да направлява 
цивилизационния процес. Казвам процес, а не прогрес. Самият процес на поддър-
жане на съвременната цивилизация е във висша степен сложен и изисква изключи-
телно умение.24 Трудно може да го направлява този среден човек, който се е научил 
да използва техниките на цивилизацията, но за когото е характерно, че е пълен не-
вежа относно нейните принципи.25 

Отново приканвам читателя, който е имал търпението да изчете всичко това, да 
не придава на тези думи политически смисъл. Политическата дейност, която от це-
лия обществен живот е най-видимото нещо, за сметка на това е следствие, резултат 
от други, по-скрити и невидими дейности. Политическото непокорство не би било 
опасно, ако не беше родено от по-дълбоко и съществено интелектуално и морално 
непокорство. /с. 79-80/ ... 

Цивилизацията на ХIX век е от такова естество, че позволява на средния човек 
да се настани в един охолен свят. От него той възприема само свръх-изобилието 
от средства, но не и трудностите. Заобиколен е от изумителни инструменти, чудот-
ворни лекарства, държави-чудо, удобни права. Но затова пък е абсолютен невежа 

                                                     
24  М.М.:  Затова така нараства значението на сферата на социалното управление, на 

системата от органи и институции на властта, на политическата структура на обществото, 
на експертната компетентност на властта.  

Но в това е и един от съвременните парадокси на демокрацията. От една страна 
трябва да се разгръщат-усъвършенстват-гарантират формите на пряка, представителна и 
публична демокрация, което означава решаващо участие на масовия човек, на масата от 
„средния човек” в обществото. От друга страна това обаче означава господство на кон-
серватизма, отказ от бързи и ефективни решения, заместване на компетентността при 
управлението с поемане на обща отговорност, което най-често означава колективна бе-
зотговорност.  

Демокрацията е добра форма на управление, когато обществената система е богата, 
устойчива и просперираща. Но е тромава, инертна и неефективна форма на управление, 
когато обществената система е поляризирана, нестабилна, деградираща, раздирана от 
противоречия и изправена пред съдбоносни външни рискове.  

25  М.М.:  Виж Едноизмерният човек на Маркузе. Колкото повече се увеличава динамиката 
на обществения живот, на техническия прогрес, на институционалните промени, колкото 
повече властовите органи „глобално” се отдалечават от ежедневието на масовия човек, 
колкото повече той се чувства несигурен и подчинен в този свят на организиран хаос и 
анонимна власт около себе си, то толкова повече той е и става именно „пълен невежа” 
относно принципите на управляването на света, механизмите на достъпа и намесата в 
реалната власт, макроинституциите, които изграждат обществения ред, посоката към ко-
ято се движи обществото. А невежественият човек е страхлив, подтиснат и е готов да 
се подчини. Той е лесна плячка за манипулация. 



Хосе Ортега-и-Гасет. Бунтът на масите 

 

707 

относно трудностите при изобретяването на тези лекарства и инструменти и при 
осигуряването на производството им за бъдещето. Не забелязва колко е нестабилна 
организацията на държавата. Едва ли чувства в себе си някакви задължения. 26 

Това неравновесие го извращава, опорочава го в основата му на живо същест-
во, като го отдалечава от самата същност на живота. Най-противоречивата форма 
на човешки живот, която може да възникне в човешкия живот, е „задоволеният 
господинчо”. Ето защо, когато той стане господстваща фигура, трябва да бием тре-
вога и да обявим, че животът е застрашен от израждане... 

Защото задоволеният господинчо според мен е първостепенната ненормал-
ност. Той е човек, дошъл на този свят, за да прави каквото си иска. Действително, с 
тази илюзия живее и „маминото дете”. Знаем защо: в семейния кръг всичко, дори 
и най-големите простъпки могат да останат ненаказани. Семейната среда е отно-
сително изкуствена и в рамките си толерира много действия, които в обществото, 
навън, на улицата, автоматично биха имали гибелни и непредотвратими последици 
за своя извършител. „Господинчо” е онзи, който си мисли, че вън от къщи може да се 
държи като вкъщи, който смята, че нищо не е фатално, непоправимо и неотменимо. 
Затова и вярва, че може да прави каквото си поиска. 

Велика заблуда! Vossa merce ira a onde o levem, както се казва на папагала в 
приказката на португалеца. Не че не бива да правим каквото си поискаме. Въпросът 
е, че можем да правим само онова, което трябва да правим, което трябва да бъ-
дем. Единственото възможно нещо е да откажем да правим това, което трябва да 
правим  но то не ни дава свободата да правим друго, което ни се иска. В това отно-
шение притежаваме негативна свобода на волята  не-воля. Можем да избягаме 
от най-автентичната си съдба  но то е само за да попаднем в плен на по-долните 
равнища на същата наша съдба... /с. 104-106/ ... 

Този човешки тип, роден в един прекалено добре организиран свят, от който 
възприема само облагите, но не и опасностите. Обкръжението го глези, защото е 
„цивилизация”, т.е. дом  и „маминото дете” не усеща нищо, което да го накара да 
излезе извън света на своите прищевки, да го подтикне към подчинение на външни, 
превъзхождащи го инстанции, а още по-малко да го задължи да влезе в съприкосно-
вение с неумолимата същност на собствената си съдба. /с. 108-109/ 

Най-голямата опасност  ДЪРЖАВАТА 

Масата е нещо, което само по себе си не действа при добра подредба на об-
ществените неща. Тя се е родила на този свят, за да бъде ръководена, да й се оказ-
ва въздействие, да бъде представлявана и организирана... Тя трябва да подчини 
живота си на висшата инстанция, съставена от представителните малцинства. Може 
безкрайно да се спори кои са те. Но фактът, че човечеството в най-същественото си 
измерение без тях (едни или други) не би съществувало е нещо, в което не трябва 
да се съмняваме. Въпреки че вече цял век Европа е заровила глава под крилото си, 
подобно на щрауса, в стремежа си да не забележи една толкова крещяща очебий-
ност. Защото този възглед се основава на непоклатимия закон за „социалната физи-
ка”27. /с.  114-115/... 

                                                     
26 М.М.:  Говори за откъсването на „гражданските и политическите права” от „гражданските и 

политически отговорности” в съвременната цивилизация. Това е в процеса на обща 
ерозия на моралния принцип в обществото и съвременната държавност. 

27  О.Г.:  Терминът „социална физика” се е употребява през XVII в. за науката за обществото. 
М.М.: Терминът „социална физика” е въведен още от Ибн Халдун (1332-1406, Тунис) в най-
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Когато масата действа сама по себе си, то тя го прави по един единствен на-
чин, защото друг не познава  тя линчува. Съвсем не е случайност, че законът на 
Линч е американски, защото Америка до известна степен е раят на масите... /с. 115/ 

Но дори и престижът на насилието като цинично установена норма да започне 
да спада, то макар и под друга форма ще продължи да ни държи в своята власт. Го-
воря за най-голямата опасност, която днес грози европейската цивилизация. Тази 
опасност е неин резултат  като всички останали угрози, тегнещи над цивилиза-
цията. Нещо повече: тя е нейна слава  имам предвид съвременната държава28... 

Припомнете си какво в края на ХVIII век представляваше държавата във всички 
европейски нации. Нещо нищожно! Ранният капитализъм и неговите промишлени ор-
ганизации, където за първи път тържествува новата рационализирана техника  до-
ведоха до първоначално разрастване на обществото. Появи се нова социална кла-
са, по-могъща по численост и сила от предходните  буржоазията. Тази безочлива 
буржоазия преди всичко притежаваше едно нещо  практичен талант. Умееше да ор-
ганизира, да дисциплинира, да дава свързаност на труда. Сред нея като сред океан 
плуваше „корабът на държавата”. Това е метафора, сътворена от буржоазията, коя-
то се чувстваше като океан  всемогъща и наситена с бури.  

Онзи кораб не представляваше нищо или поне беше нещо съвсем малко  поч-
ти нямаше войници, почти нямаше бюрократи, почти нямаше пари. Беше изобретен 
през Средновековието от едни много различни от буржоата хора  благородниците. 
Но въпреки своите душевни достойнства благородниците не притежаваха и никога 
не са притежавали здрав разсъдък. Те бяха от друго тесто  бяха сантиментални, 
инстинктивни, интуитивни, накратко бяха „ирационални”. Затова и не съумяха да 
сътворят никаква техника  нещо, което налага рационализация... /с.116-117/  

И тъй като държавата е техника  за обществен ред и управление  „старият 
режим” в края на XVIII век се оказа с крайно слаба държава, отвсякъде атакувана от 
едно широкомащабно и непокорно общество. Диспропорцията между властта на 
държавата и обществената власт е толкова голяма, че ако сравним тогавашното по-
ложение с онова от времето на Карл Велики (VIII-IX век), ще установим, че държава-
та от XVIII век прилича на дегенерат...29 Огромното несъответствие между силата на 
обществото и тази на държавната власт даде път на Революцията, на революциите 
(до 1848 год.).30 

                                                                                                                                                                               
значимото си произведение „Голяма история”, в което обосновава своята теоретична „но-
ва наука” за обществото. Всъщност става дума за социологията като самостоятелна наука. 

28  М.М.:  Има предвид „демократичната” държава, която дава права и овластява именно 
масата, масовия среден човек в термините на Ортега. Тя се развива след така нар. бур-
жоазно-демократични революции и е опровергаване и заменяне на предишната царско-
династична-аристократична държава. 

29  О.Г.:  Заслужава да отбележим, че епохата на абсолютните европейски монархии бяха 
епохи на много слаби държави. Как се обяснява това? Обществото започваше да се раз-
раства. Защо тогава, след като държавата можеше всичко  след като беше „абсолютна” 
 не ставаше по-силна? Вече изложихме една от причините  липсата на техническа, ра-
ционализаторска, бюрократична способност на кръвната аристокрация. Но това не е дос-
татъчно. Въпросът е, че в абсолютната държава тези аристокрации не искаха държавата 
да се разраства за сметка на обществото. За разлика от разпространеното мнение, абсо-
лютната държава инстинктивно уважаваше обществото много повече, отколкото наша-
та демократична, по-интелигентна, но с много по-слабо чувство за отговорност държава. 

30  М.М.:  Третото съсловие, буржоазната класа, капиталистическите отношения имат нужда 
от мощна регулираща държава  с универсално право, което кодифицира междулич-
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Но с Революцията държавната власт премина в ръцете на буржоазията. Тя 
приложи към държавата безспорните си достойнства и за по-малко от поколение 
създаде могъща държава, която приключи с революциите. От 1848, т.е. от второто 
поколение на буржоазни правителства, в Европа няма истински революции. И то не 
защото нямаше причини за такива, а защото нямаше средства.  

Държавната власт се изравни с обществената власт. Вечно сбогом, революции! 
В Европа вече е възможно само противоположното  държавният преврат. И всичко, 
което впоследствие успя да си придаде вид на революция, не беше нищо друго, ос-
вен замаскиран държавен преврат. 

В наши дни държавата се превърна в много силна машина, която чудесно функ-
ционира. Изумителна е ефективността й по отношение на количеството и точността 
на нейните средства. Достатъчно е да докоснем една от пружините, за да се задей-
стват огромните й лостове и да упражнят мълниеносно въздействие върху която и 
да е част от общественото тяло. 

Съвременната държава е най-видимият и забележителен продукт на цивили-
зацията. А поведението, което човекът-маса възприема спрямо нея, е много инте-
ресно и показателно. Той я вижда, възхищава й се, знае, че е тук  осигуряваща 
живота му. В същото време не осъзнава, че тя е човешко творение, че е създадена 
от определени хора и е поддържана от някои достойнства, които до вчера хората са 
притежавали  а утре те могат да изчезнат.  

От друга страна, човекът-маса гледа на държавата като на анонимна власт и 
тъй като самият той чувства себе си анонимен  в см. обикновен, смята, че държава-
та е нещо негово. Представете си, че в обществения живот на една страна възникне 
конфликт или проблем  човекът-маса ще изисква държавата незабавно да се зае-
ме, да се нагърби с решение чрез своите мощни средства. Това е най-голямата 
опасност, която днес застрашава цивилизацията  етатизацията на живота, интер-
венционизмът на държавата, всмукването на всяка социална спонтанност, която в 
края на краищата поддържа, подхранва и тласка развитието на човешките съдби.  

Когато масата е изпаднала в беда или просто има силно желание за нещо, го-
лямо изкушение за нея е тази постоянна и сигурна възможност да получи всичко 
(без усилие, борба, съмнение или риск)  само като натисне пружината и задейства 
могъщата машина. Масата си казва: „Държавата съм аз”, а това е абсолютна греш-
ка.31 Съвременната държава съвпада, има сходство с масата само в един смисъл  
единствено в анонимността. Обаче човекът-маса обаче действително си мисли, че 

                                                                                                                                                                               
ностните, междугруповите, междуинституционалните отношения, както и механизма за 
разрешаване на конфликти; с мощна бюрокрация и мрежа от институции, които орга-
низират и поддържат обществения ред, преразпределят обществените блага, осигуряват 
„професионално, компетентно” управление и обществени услуги.  

Така се създава съвременният мастодонт на „демократичната държава” с непрекъсна-
та и самогенерираща се тенденция към разрастване на администрациите и на бюрокрация-
та, а заедно с това и на корупцията при управляването на обществените интереси и процеси. 

31  М.М.:  Демокрацията  със своите хуманистични лозунги за свобода, справедливост и ра-
венство  формира точно тази илюзия в гражданите. Психологически представата за 
правата се откъсва от съзнанието на гражданските обществени отговорности. Масова де-
мократична деформация в масовото гражданско съзнание е, че хората се настройват по-
требителски спрямо обществената си среда, очакват достъп до блага и ресурси, като 
забравят, че преди-по време-и след придобиването им те имат съответни обществено-
производителни функции, отговорности и задължения. При това нормалната пропорция е 
съвкупно повече да отдаваш на обществото, отколкото да придобиваш от него.  
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той е държавата и все повече ще се стреми под какъвто и да е претекст да я задей-
ства, да смаже чрез нея всяко съзидателно малцинство, което го смущава незави-
симо в какво  в политиката, идеите, индустрията. 

Резултатът от тази тенденция ще бъде гибелен. Социалната СПОНТАННОСТ 
непрекъснато ще бъде осквернявана от интервенцията на държавата. Никакво 
ново семе не ще може да даде плод. Обществото ще трябва да живее за държавата, 
човекът  за машината на правителството. И тъй като в края на краищата държавата 
е машина, която зависи от заобикалящата я жизнеспособност, то след като изсмуче 
костния мозък на обществото, ще се разболее, ще залинее и ще умре... 

Такава беше тъжната участ на древната цивилизация. Няма съмнение, че им-
перската държава на Юлиевците и Клавдиевците (I в. пр.н.е.I в. от н.е., Рим), беше 
възхитителна машина. Несравнимо по-съвършена като оръдие от старата републи-
канска държава на патрицианските семейства. Но любопитно е, че едва достигнала 
до пълното си развитие, и социалното тяло започва да запада. Още по времето на 
Антониевците (II век, Рим) държавата има анти-жизнено надмощие над общество-
то. То започва да се заробва, да не може да живее по друг начин освен в служба на 
държавата. Целият живот се бюрократизира. Какво става? Бюрократизацията на 
живота поражда абсолютната му нищета  във всяко отношение. Богатството на-
малява, а жените почти не раждат.32  

Тогава, за да насмогне на собствените си потребности, държавата все повече 
засилва бюрократизирането на човешкото съществуване. Тази повдигната на квад-
рат бюрократизация е милитаризацията на обществото. Най-крайната необходи-
мост на държавата е нейният военен апарат, армията. Държавата преди всичко е 
производител на сигурност. Затова преди всичко е армия.  

Северите от африкански произход милитаризират света. Напусто! Мизерията 
се разраства, майчинството дава все по-блед плод. Дори войници липсват. След се-
верите войската трябва да бъде сформирана от чужденци.  

Забелязвате ли кой е парадоксалният и трагичен процес на етатизма?  
За да живее по-добре, обществото създава държавата като средство. Впос-

ледствие държавата надделява и обществото е принудено да заживее за дър-
жавата. В крайна сметка обаче държавата е съставена от хората на това общество.  

Много скоро те стават недостатъчни, за да се поддържа държавата, и трябва да 
се прибегне до чужденците: първо  далматинци, а след това  немци. Чужденците 
завладяват държавата, а останките от обществото  първоначалният народ, трябва 
да живеят като техни роби, като роби на хора, с които нямат нищо общо. До това во-
ди интервенционизмът на държавата  народът се превръща в храна, която оси-
гурява живота на истинското оръдие и машина, каквато е държавата33... 

                                                     
32  М.М.:  Позната родна картинка! Зашеметяващата спирала на масовото обедняване, смаз-

ващата бедност, паническата емиграция заради препитанието и оцеляването, стопяване-
то и деморализирането на фертилния контингент (жените на 15-49 год.), всичко това само 
за 13 години през „прехода” в България (1989-2002) намали ражданията наполовина, уве-
личи два пъти детската смъртност, направи абортите алтернатива на раждаемостта, по-
качи с три години средната възраст за първо раждане, катастрофално увеличи дела на 
извънбрачните раждания (от 12.5% на 40%) и др.под. 

33  М.М.: Кратка дефиниция на съвременната политико-икономическа Глобализация. Днес 
бихме казали , че става дума за оттнемане на редица функции на суверенитет и реално 
обществено управление от националната държава и всмукването й от регионални и све-
товни властови структури, които по същество са държавни, а като мащаб са имперски  
всичко това е фактическо интернационализиране на държавата в см. на Ортега. 
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След като знаем всичко това, не можем да не изпитваме страх, когато слушаме 
как Бенито Мусолини (1883-1945) пламенно провъзгласява  като гениално откритие, 
направено днес в Италия  формулата „Всичко за държавата; нищо извън държа-
вата; нищо срещу държавата.” 

Това е достатъчно, за да открием във фашизма типично движение на хора-
маса. Мусолини завари една възхитително уредена държава  не от него, а от сили-
те и идеите, срещу които той се бори, от либералната демокрация. Той се огранича-
ва да я използва невъздържано. Дори и да е постигнал нещо, то е толкова посредст-
вено, невидимо и несъществено, че трудно може да уравновеси натрупването на не-
нормални сили, които му позволяват да използва до краен предел тази машина. 

Етатизмът е висшата форма, която приемат насилието и прякото действие, уч-
редени в норма... В своя вътрешен живот европейските нации са изправени пред 
етап на големи трудности, на изключително остри икономически, юридически и об-
ществени проблеми. Как да не се опасяваме, че под господството на масите държа-
вата може да се заеме да смаже независимостта на индивида, на групата, и по този 
начин окончателно да пресуши бъдещето34! /с. 117-120/ 

 
КОЙ УПРАВЛЯВА в света? Към същността на въпроса 

Същността на въпроса е, че Европа е останала без морал. Не искам да кажа, 
че човекът-маса захвърля старомодния морал и обръща поглед към друг, покълващ 
морал. Човекът-маса изгражда своето съществуване върху стремежа да живее, без 
да се подчинява на никакъв морал. Не вярвайте нито дума на младите, когато гово-
рят за „новия морал”… Да се говори за „новия” морал, означава да се проповядва 
безнравственост и да се търси най-удобното средство да се вършат беззакония. 

Поради тази причина би било твърде наивно от наша страна да кажем в лицето 
на днешния човек, че му липсва морал. Обвинението ще го направи безгрижен или 
дори ще го поласкае. Безнравствеността се е превърнала в евтина стока, която 
всеки излага на показ. Ако оставим настрана групите, които са остатъци от миналото 
 християни, „идеалисти”, стари либерали  сред всички онези, които представляват 
съвременната епоха, няма да открием нито един, чието отношение към живота да не 
се свежда до убеждението, че има всички права и никакво зъдължение.35 В дей-

                                                     
34  М.М.:  Красив термин за жестока обществена реалност  тогавашна и днешна! Опасявам 

се, че Ортега подменя субекта на това пресушаване  не масите, а обратно, един мало-
числен елит, ставащ все по-анонимен, присвояващ и концентриращ огромната част от 
общественото богатство, управляващ света чрез своите недосегаеми институции, морал-
но безотговорен, затворил се зад непристъпните дувари на своите Gated Communities. 

35  М.М.:  Точно в това разкъсване между лични права и обществени отговорности се 
състои безнравствеността. Самият морал е система от норми-образци-мотиви, които са 
приети и спазвани от членовете на дадена общност и така човешката общност е жизнес-
пособна и устойчива, продължаваща се във времето при променящи се социални усло-
вия. Индивидът е морален, когато приема и интериоризира общностните норми, а това 
значи, че приема общите интереси като свои  чрез моралното си съзнание не просто ги 
забелязва и уважава, но и чрез поведението си в някаква степен и форма ги обслужва-
съдейства им-дава личен принос за тях. Но всичко това означава наличие в индивида и 
поведението му на чувство за обществена отговорност-задължения-функции. Ако това 
отпадне като нагласа и мотив на индивида и бъде подменено от алчното му его, което 
търси еднозначно своите права от/над другите, то това е разкъсване на диалектическото 
единство „колективно-индивидуално” и заместването му с противопоставяне на индиви-
дуалното срещу колективното.  
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ствие или бездействие, било под маската на реакционер или на революционер, в 
края на краищата това е човек, незнаещ никакво задължение и със самочувствието 
на личност с неограничени права.36 

Каквото и семе да бъде засято в почвата на такава душевност, плодът, който 
ще се роди, ще бъде един и същ и ще се превърне в претекст за неподчинение... Ако 
се представи за реакционер или антилиберал, то ще е, за да твърди, че спасението 
на родината, на държавата, дава право да бъдат разрушени всички останали норми 
и ближният да бъде потискан, особено ако той е възвишена личност. Но същото е и 
с революционера: привидната му любов към работника, бедняка и социалната спра-
ведливост е маскарад и средство да отхвърли от себе си задължения като учтивост, 
лоялност и най-вече  уважението към по-висшия…  

С пълната липса на отговорност донякъде се обяснява едно колкото смешно, 
толкова и скандално съвременно явление  създаването на „платформа на мла-
дежта”. Това може би е най-гротескната черта на нашето време. Смешно е, че хо-
рата се пишат за „млади”, защото знаят, че младият (1) има повече права, отколко-
то задължения и (2) може да отлага безсрочно изпълнението на тези задължения. 
Младият винаги мисли, че е освободен от дълга да върши или вече да е извършил 
подвизи. Винаги живее на кредит. Това е нещо като фалшиво право, изпълнено с 
ирония и нежност, което не-младите признават на младежите... 

Колкото и невярно да ни се струва, младежта е превърната в chantage, който се 
проявява в две взаимно допълващи се форми: (1) шантажът на насилието и (2) 
шантажът на хумора.37 И в двата случая целта е една и съща  низшият, обикно-
веният човек, да се чувства освободен от задължението да се подчинява. 

Ето защо е безсмислено да придаваме благороден характер на настоящата 
криза  като я представяме като конфликт между 2 морала или 2 цивилизации: една-
та западаща, а другата  в сиянието на своята зора. Човекът-маса е лишен от мо-
рал. Доколкото моралът всъщност е чувство за подчинение  съзнание за дълг.  

Въпросът не е само в това, че този вид съзнание е лишен от морал. Нека да не 
опростяваме нещата. Току-така не можем да бъдем лишени от морал.  

Аморалност е нещо, което не съществува. Ако не искаме да се подчиняваме на 
никаква норма, то velis nolis (искаш не искаш, лат.) ние трябва да се подчиняваме на 
нормата да отхвърляме всякакъв морал. Това е ОТРИЦАТЕЛЕН морал... 

Целта на есето беше да нахвърлим чертите на определен европейски човешки 
тип... Тази личност не е представител на друга цивилизация... Тя е чисто отрицание, 
зад което се крие действителен ПАРАЗИТИЗЪМ. Човекът-маса живее именно от 
отрицанието на онова, което други са създали... /с. 171-173/  

                                                     
36  М.М.:  Съгласно моралността правата на индивида винаги са ограничени. Съгласно ка-

тегоричния морален императив на Кант: „Не правя на друг това, което не желая друг да 
направи на мен!”. Самото съзнание за обществена неограниченост на индивидуалните 
права е индикатор за десоциализация на този човек, за моралната и емоционално-пси-
хичната му изолираност от околните хора, за болестта на „атомизирания” индивид. 

37  М.М.:  Днес можем да добавим: и шантажът на модата; и шантажът на стремежа към 
удоволствия  на хедонизма; и шантажът на стимулираното скъсване с корена на ро-
дово-етно-културната общност. 



БУНТЪТ НА ЕЛИТИТЕ И ПРЕДАТЕЛСТВОТО 

КЪМ  ДЕМОКРАЦИЯТА 
 

Кристофър Лаш1  
 
 
 
 
 
 
 
 

Болестта на демокрацията 

Много от последните ми трудове се връщат към въпроса дали демокрацията 
има бъдеще. Мисля, че огромен брой хора си задават същия въпрос. Лошите нови-
ни стават все повече и повече: (1) спадът на производството и съответната загуба 
на работни места; (2) свиването на средната класа; (3) нарастващият брой бедни; (4) 
увеличаващата се престъпност; (5) процъфтяващата търговия с наркотици; (6) упа-
дъкът на градовете... Елитите, които дефинират проблемните полета, са загубили 
досег с хората. Нереалният, изкуствен характер на нашата политика отразява изо-
лацията им от всекидневния живот и наред с това едно неизказано убеждение, че 
дeйствителните проблеми са неразрешими... Привилегирована класа е имало ви-
наги, дори в Америка, но тя никога не е била толкова опасно изолирана от обкръ-
жаващата я среда.  

През ХIX век богатите семейства като правило живеят на определено място – 
понякога поколения наред,. В една нация от пътешественици (в САЩ) стабилността 
на тяхното местопребиваване гарантира известна приемственост. Старите семейст-
ва са възприемани като такива, особено в градовете по крайбрежието, само защото 
те пускат корени, устоявайки на миграционните привички. Тяхното становище, че 
частната собственост е свещена, се определя от принципа, че правата върху собст-
веността не са нито абсолютни, нито безусловни - те смятат, че богатството носи 
със себе си граждански задължения.2 Библиотеки, музеи, паркове, оркестри, уни-
верситети, болници увековечават щедростта на висшата класа. Без съмнение тази 
щедрост има и своята себична страна: тя изважда на показ благородническия ста-
тут на богатите, привлича нови производства и помага градът да се утвърди в спора 
със съперниците си... Същественото обаче е, че филантропията втъкава елитите 
във всекидневието на съвременниците и на бъдещите поколения. На съблазънта 

                                                     
1  Източник:  Лаш, Кристофър. Бунтът на елитите и предателството към демокра-

цията. Изд. „Обсидиан”, С., 1997. Стр. 254. (Christopher Lash. The Revolt of the Elites and 
the Betrayal of Democracy. 1996) 

2  М.М.:  Сърцевина в елитистката концепция за благородническите елити /виж Ортега-и-
Гасет/. А днес база за принципна критика към съвременните космополитни елити, които 
се еманципират от своята отговорност към държавата, т.е. към обществото като цяло, 
към „народа и нацията”. Последните в качеството им на органични макро-общности, от 
които самите елити произхождат. Но са загубили субективното си усещане за принадлеж-
ност и моралният си рефлекс за съпричастност.  
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да се оттеглиш в свой отделен уникален свят се противопоставя неугасващото съз-
нание, което в някои среди оцелява дори по време на „позлатения век”3... /с. 9-10/ 

Благодарение на упадъка на „старите пари” и на поддържаната от тях етика на 
гражданска отговорност, днес лоялността към локалните и регионалните пробле-
ми е плачевно отслабена. Мобилността на капитала и възникването на глобален 
пазар също допринасят за това.  

Новите елити, включващи не само корпоративните мениджъри, но и всички 
онези професии, които произвеждат и обработват информацията – плът и кръв на 
глобалния пазар – са много по-космополитни или поне по-неспокойни и по-
подвижни от своите предшественици. Напредъкът в бизнеса и в престижните про-
фесии в днешно време изисква готовност да бъде последвана сирената на добрия 
шанс, накъдето и да води тя. Онези, които си остават у дома, пропиляват възмож-
ностите за вертикална мобилност. 

Никога досега успехът не е бил толкова тясно свързан с мобилността – едно 
понятие с маргинално присъствие в определението за благоприятни възможности 
през ХIX век (Глава 3, „Възможности за успех в Обетованата земя”). Възходът му 
през ХХ век е важен знак за подкопаването на демократичния идеал – който вече 
не означава приблизително равенство на условията... Амбициозните хора разбират, 
че цената да се придвижат нагоре е миграцията като начин на живот. Това е цена, 
която те с удоволствие плащат, тъй като свързват идеята за дома с досадни родни-
ни и съседи, с дребнави клюки и с тесногръди обичаи. Новите елити се борят срещу 
„средна Америка”, тъй както те си я представят: (1) технически изостанала, (2) поли-
тически реакционна, (3) с репресивен сексуален морал и (4) посредствен вкус, (5) 
самодоволна и благодушна, (6) затъпяла и старомодна. Онези, които желаят да ста-
нат членове на новата интелектуална аристокрация, се събират по двете крайбре-
жия, като обръщат гръб на вътрешността на страната и изграждат връзки с между-
народния пазар на (1) бързо въртящите се пари, (2) светския блясък, (3) модата и 
(4) поп-културата.  

Въпрос е изобщо те дали се смятат за американци. Разбира се, патриотиз-
мът не заема високо място в тяхната йерархия на добродетелите. „Мултикултура-
лизмът”, от друга страна, им подхожда чудесно, сътворявайки образа на един глоба-
лен пазар. В него човек може да се наслаждава неограничено на екзотични кухни, 
екзотични стилове на обличане, екзотична музика и екзотични племенни обичаи – (1) 
без да се задават въпроси и (2) без да се изисква поемане на ангажименти.  

Новите елити се чувстват у дома си само когато са в движение, en route към 
конференция на високо равнище, към бляскавото откриване на нов клон на голяма 
фирма, към международен филмов фестивал или към престижен курорт. Погледът 
им към света е по същността си туристически и в никакъв случай не е перспектива, 
която би поощрила страстна преданост към демокрацията. /с. 10-11/ ... 

Повечето от тези, които са се замисляли над въпроса през първата половина 
на ХIX век, приемат, че демокрацията трябва да се основава на широко разпреде-
ление на собствеността.4 Те разбират, че крайностите в богатството и в бедността 

                                                     
3  The Gilded Age – обозначение, което иронизира разпуснатия живот и корупцията след 

Гражданската война. Наименованието идва от политическата сатира на Марк Твен и 
Чарлс Дъдл Чорнън (1829-1900). /Бел.пр./ 

4  М.М.:  Доколкото демокрацията се прави от хората в обществото, които са признати за 
граждани. Още от Древна Атина до днешното капиталистическо общество (история от 
2600 години) цензът за такова признаване е имуществен, финансов, собственически (в 
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могат да се окажат фатални за демократичния експеримент.5 Техният страх от тъл-
пата, понякога погрешно разбиран като аристократична надменност, почива върху 
наблюдението, че една деградирала трудова класа няма духовните качества и ха-
рактера, необходими за демократично гражданство – доколкото тя е едновременно 
сервилна и изпълнена с омраза. 

Демократичните навици, смятат те – (1) увереност в себе си, (2) отговорност, 
(3) инициативност – се придобиват най-добре в опита от търговията или в управле-
нието на някаква дребна собственост. Онова, което те наричат „компетентност”, за-
сяга както натрупването на собственост, така и интелигентността и предприемчи-
востта при управлението й. Близо е до ума, че демокрацията работи най-добре, ко-
гато собствеността е възможно най-широко разпределена между гражданите. 

Въпросът може да се постави по-широко: демокрацията работи най-добре, ко-
гато мъжете и жените вършат неща за самите себе си с помощта на своите прияте-
ли и съседи, без да зависят от държавата. Не че демокрацията би трябвало да се 
отъждествява с грубия индивидуализъм. Увереността в себе си не означава затва-
ряне в себе си. Самоуправляващите се общности, а не индивидите са основни 
единици на демократичното общество. Тъкмо упадъкът на тези общности в най-
голяма степен поставя под въпрос бъдещето на демокрацията.  

Огромните търговски центрове в предградията не могат да заместят квартални-
те общности. От град на град се повтаря един и същ модел на развитие с едни и 
същи обезкуражаващи резултати. Бягството на хората към предградията, съпрово-
дено от съответното изместване на производството и на работните места, поставя 
нашите градове в тежко положение. Със смаляването на данъчната основа6 изчез-
ват обществените услуги и благоустройствената дейност в градовете. Опитите да се 
оживи градът чрез изграждане на конгресни центрове и на спортни съоръжения, 
предназначени да привлекат туристи, само изострят контраста между бедност и бо-
гатство. Градът се превръща в базар, но луксът, който е изложен на показ в скъпите 
бутици, хотели и ресторанти, надхвърля възможностите на повечето граждани. Ня-
кои от тях се обръщат към престъпността като единствен достъп до бляскавия свят, 
съблазнително рекламиран като американската мечта... /с. 12-13/ 

Най-куриозното е, че макар днес американците да са залети от информация 
благодарение на вестниците, телевизията и другите медии, демоскопските изслед-
вания постоянно показват траен упадък на познанията им за публичните дела. В 
„епохата на информацията” американците са безпрецедентно зле информирани. 
                                                                                                                                                                               

откровена или в демагогски прикрита форма). От тази гл.т., когато мнозинството от хора-
та са собственици, те са заинтересовани от реална демокрация. 

5  М.М.:  Тъй както прекомерното социално изравняване се оказа фатално за социалисти-
ческия експеримент (1917-1989). Прекомерно социално изравняване – от една страна, 
чрез привилегироване на ниските класи и гарантирането им от държавата със социал-
на сигурност и относително добър жизнен стандарт, и от друга страна, ограничаването, а 
от друга, подрязването и затискането на естествените елити.  
    В сегашното глобално общество фаталността на експеримента би била в следната ли-
ния:  (1) крайна поляризация, (2) при която свръх-елитите от демократични стават оли-
гархични и се отделят от гражданската тъкан на обществото, (3) а отдолу, под чертата на 
мизерията и социалната деградация изпадат масови слоеве, които ги отделят в гето-
общности, в „сиви зони” на локални анти-общества  заредени с агресия, (4) плюс рязко 
свиване на средните класи, с масово дестабилизиране на ниската средна класа.    

6  М.М.:  Все повечето безработни и все повечето работещи в сивата икономика – без осигу-
ровки и без социални отчисления от доходите – означава все по-слаб приток в социални-
те фондове за осигуряване и подпомагане, за социални услуги и за благоустройство. 
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Обяснението на този привиден парадокс е очевидно, макар и рядко да се пред-
лага: бидейки ефективно изключени от публичния дебат7 ..., повечето американци 
вече не намират приложение на стоварващата се върху тях в огромни количества 
информация. Те са станали почти толкова некомпетентни, колкото винаги са ги из-
карвали критиците им – и това напомня, че дебатът и единствено дебатът може да 
породи желание за полезна информация. При отсъствието на демократична раз-
мяна на гл.т. повечето хора нямат импулс да овладеят знанието, което би ги напра-
вило можещи граждани. /с. 16/ ... 

Тези процеси хвърлят допълнителна светлина върху упадъка на демократичния 
дебат. „РАЗНООБРАЗИЕ!” – един лозунг, изглеждащ привлекателен на пръв поглед 
– вече означава противоположното на онова, което би трябвало да означава. На 
практика се оказва, че разнообразието легитимира един нов догматизъм, в чиито 
рамки съперничещите си малцинства намират убежище зад параван от убеждения, 
непроницаеми за рационална дискусия... Всяка група се стреми да се барикадира 
зад собствените си догми. Ние сме се превърнали в нация от малцинства.8 Единст-
веното, което липсва, е официалното им признаване като такива.  

 

Нация от МАЛЦИНСТВА /М.М./ 

Неяснотата на понятието „малцинство” е причина занимаващите се с полити-
ка да не са единодушни относно определен списък от малцинства, които да получа-
ват компенсация за миналите си страдания. Социалните учени започват за пръв път 
да говорят за малцинства в днешния смисъл на думата по времето на Новия курс 
(30-те год., САЩ, Рузвелт). Те имат предвид групи, „избрани... поради особено и не-
равноправно третиране”, по думите на Луис Уърт. Докато националните малцинст-
ва в Европа често биват осъждани като войнствени или агресивни, американските 
малцинства биват разглеждани по-скоро като жертви, отколкото като хищници.  

                                                     
7  М.М.: „Ефективно изключените” участват от формална гледна точка – имат право да 

гласуват на избори и дори част от тях гласуват, но по-голямата част отказват, имат и дру-
ги подобни демократични права, но в малка част от случаите искат и реално ги упражня-
ват. Това е проблемът за гражданските права и тяхното упражняване, за достъпа до въз-
можности за тяхното упражняване. Това е проблемът за формалната и реалната демок-
рация, или по-точно за отграничителната линия в обществото между зоната на реална 
демокрация и на участващите в нея, и зоната на реално изключените или самоиз-
ключилите се от нея. /Виж Маркузе. Едноизмерният човек./ 

Гражданската грамотност е предпоставка за упражняване на граждански права и за 
ефективна политическа активност. Днес масова неграмотност се култивира не само чрез 
изтласкване извън зоната на образоваността, грамотността и културността (формиране 
отново на значим слой/процент неграмотни). Култивира се и чрез агресивно заливане на 
населението с неструктурирана информация, без системен и задълбочен анализ и без 
критерии за оценка на фактите. Така хората не могат да ги осмислят, нямат координата 
за оценката им, а на тази основа у тях се формира комплекса на „малкия човек” за мало-
ценност и маргиналност, после закономерно се стига до отказ да се мисли по „големите” 
проблеми на обществото, за неговия модел и посоката на развитието му. Малкият човек 
се самозатваря в малкия си ежедневен свят, а големите неща в обществото оставя на го-
лемците, вождовете, лидерите. 

8  М.М.:  Т.е. разпадане на нацията на локализирани и етнизирани малцинства, териториални 
и професионални групи, етно-религиозни групи. „Нация” остава политическо понятие, но 
се изпразва от гражданско и икономическо съдържание. (1) Разпада се единността на 
морално-ценностната система; (2) отпада националният мащаб за идентификация; (3) раз-
мива се историческата приемственост, както и (4) реалността на обществения идеал. 
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По такъв начин още от самото начало малцинственият статус дава на онези, 
които са в състояние да претендират за него, определено морално и политическо 
предимство. Ако „простият факт, че в общи линии си обект на омраза... опреде-
ля дадена малцинствена група”, както обясняват Арнолд и Каролайн Роуз, тогава 
моралното предимство неизменно е на страната на „малцинството”.  

Натискът за разширяване на категорията, със следващото загубване на пре-
цизност, се оказва неудържим. През 70-те год. на ХХ век тя вече включва не само 
различните расови и етнически групи, но и жените, хомосексуалистите и групи като 
глухите, напр., третирани преди това от социалните учени като „девиантни”. 

Съдията Луис Пауъл обявява ..., че „Съединените щати са станали нация от 
малцинства”. Той признава, че понятието е безнадеждно непрецизно. Всяка група, 
която би могла „да се позове на предишната дискриминация”, е в състояние да от-
стоява своя малцинствен статус и претенцията си към новосъздадените „права”, ко-
ито съдилищата утвърждават в разширителното си тълкуване на позитивното дейст-
вие. Също така е ясно обаче, че „не всяка от тези групи” може да получи привиле-
гировано третиране, защото тогава единственото „мнозинство”, което остава, 
би било малцинството на белите протестанти англосаксонци.” Как тогава може 
да се реши кои групи имат правото на компенсаторно третиране? Трудно може да се 
оспори заключението на Пауъл, че “не съществува принципна основа да се реши 
кои групи заслужават „повишена правна загриженост” и кои не”. 

Въпреки очевидната си непрецизност, понятието за малцинство оказва изклю-
чително влияние върху социалната политика. При отсъствието на публичен дебат 
правителствените чиновници са в незавидното положение да налагат политика, коя-
то не е подкрепена от каквато и да било форма на социален консенсус. /с. 21-23/ ... 

Многото пари ИЗОЛИРАТ БОГАТИТЕ /М.М./ 

Проблемът на нашето общество не е просто в това, че богатите разполагат с 
прекалено много пари, а в това, че парите ги изолират от всекидневния живот  
повече от всякога... Шокиращо и зловещо е самодоволството и презрението към по-
нисшите... Част от проблема е в това, че сме загубили уважение към честния физи-
чески труд. Ние разглеждаме „творческия” труд (на специалистите) като абстрактни 
мисловни операции, извършвани в кабинет, по възможност чрез компютър, а не като 
осигуряване на храна, убежище и на други такива потребности.  

Мислещите класи са фатално отчуждени от физическата страна на живота. 
Единственото им отношение към производителния труд е това на консуматори. Те 
нямат опит в сътворяването на нещо веществено или трайно. Те живеят в свят от 
абстракции и образи, симулативен свят, състоящ се от компютъризирани модели на 
реалността. Както се казва днес в „хиперреалност”, която е различна от осезаемата, 
непосредствената, физическа реалност, населявана от обикновените хора.  

Вярата на мислещите класи в „социалната конструираност на реалността” 
отразява опита да се живее в изкуствена среда, от която строго е изключено всич-
ко, което не се поддава на човешки контрол. Котролът е станал тяхна мания. В 
стремежа си да се предпазят от риска и случайността, от непредвидимите опаснос-
ти, които застрашават човешкия живот, мислещите класи се изолират не само от 
всекидневния свят около тях, но и от самата реалност. 

Културните войни, разтърсващи Америка (САЩ) от 60-те год. на ХХ век насам, 
могат да бъдат най-добре разтълкувани като форма на класова битка. При нея 
един просветен елит (както сам смята за себе си) се стреми не толкова да наложи 
ценностите си върху мнозинството (възприемано като неизлечимо расистко, сексис-
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тко, провинциално и ксенофобско) и още по-малко да убеди мнозинството посредст-
вом рационален публичен дебат. Стреми се всъщност да изгради паралелни или 
„алтернативни” институции, в които вече изобщо няма да се налага да се сблъсква с 
непросветените. 9 

Обсегът на ПАЗАРА /М.М./ 

Според Каус и Уолзър публичната политика трябва да се стреми не да неутра-
лизира ефектите на пазара (който неизбежно довежда до неравенство на доходите), 
а да намали неговия обсег – „да ограничи онази сфера от живота, в която имат 
значение парите”... Подчертават, че целта на гражданския либерализъм, разли-
чаващ се от паричния либерализъм, е „да съгради сфера на живота, в която пари-
те нямат стойност, да предпази онези, които имат много пари, от заключение-
то, че са нещо по-висше”... Предлагат да се ограничи „извличането не само на бо-
гатство, но и на престиж и влияние от пазара”. Разглеждат проблема за справед-
ливостта като проблем на границите и на „ревизиране на границите”. Парите, в 
много по-голяма степен от други хубави неща, като красота, красноречие, чар, са 
склонни „да се просмукват през границите” и да купуват неща, които не са за про-
дан: (1) освобождаване от военна служба; (2) любов и приятелство; (3) политическа 
позиция. Най-добре бихме служили на принципа на равенството, не като осигурява-
ме равно разпределение на доходите, а като наложим граници на империализма 
на пазара, който „превръща всяко социално благо в стока. Проблемът е – пише 
той – ... в господството на парите извън собствената им сфера”.10  

Има много мъдрост в тези думи и хората, които ценят демокрацията, би тряб-
вало да се вслушат в тях. Но също толкова важно е да се напомни още нещо – че 
икономическото неравенство е дълбоко нежелано дори когато остава ограничено в 
присъщата за него сфера. Луксът е морално противен, несъвместимостта му с 
демократичния идеал постоянно се признава в традициите, формиращи нашата по-
литическа култура. Трудността да се ограничи влиянието на богатството подсказва, 
че трябва да бъде ограничено самото богатство. Когато парите говорят, всеки друг е 
принуден да слуша. По тази причина едно демократично общество не може да си 
позволи безгранично натрупване. Социалното и гражданското равенство предпо-
лагат поне някакво приближаване до икономическо равенство. „Плурализмът на 

                                                     
9  М.М.: В този смисъл хипи-културата от 60-те год. на ХХ век не е социална революция, до-

колкото не е насочена срещу модела на обществото и не се стреми към неговото ради-
кално преструктуриране и промяна. То е самомаргинализиране на недоволните-бунту-
ващите се-„сърдитите млади хора”-„новите революционери”, които се отделят в едно 
свое паралелно общество на комуните, на хипи-субкултурата, на „младежкия” живот  те 
не променят обществото, а само го дублират в и чрез своето паралелно общество. 

10  М.М.: Подобна загриженост може да бъде открита доста по-рано в творчеството на соци-
олози, свързани, макар и далечно, с прогресисткото движение, и особено в книгата на 
Чарлс Хортън Кули „Социалният процес”, издадена през 1907. Той пише, че „парична-
та мотивация изключва такива огромни територии от живота, че направо е учудва-
що откъде идва това широко доверие към пазарния процес.” Подчертава, че „парична-
та стойност не може да бъде мяра за висшия живот на обществото.” Противодейст-
вието на пазара трябва да се търси в дейности, предприемани заради самите себе си, а 
не в името на външно възнаграждение – в изкуството, в занаятчийството, в професиона-
лизма. „Удоволствието от творческата работа и споделянето му с други, които це-
нят продукта... за разлика от удоволствието да притежаваш неща, спечелени от 
другите... се увеличава с нарастването на броя на хората, с които то се споделя – и 
това ни извежда от егоистичната атмосфера на всекидневната конкуренция.” 
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сферите”, както казва Уолзър, е нещо много важно и ние трябва да направим всичко 
възможно да установим граници между тях...  

Навремето американците са били съгласни, поне по принцип, че индивидът не 
може да претендира за богатство, което далеч надхвърля потребностите му. Ус-
тойчивостта на това убеждение – макар то днес да изглежда потиснато от възвели-
чаването на богатството, което заплашва да удави всички спорещи с него ценности 
– дава известна надежда, че все още не всичко е загубено. /с. 24-26/ 

ЗАДЪЛБОЧАВАНЕ на социалните разделения 

Бунтът на ЕЛИТИТЕ 

Някога е изглеждало, че именно „бунтът на масите” заплашва социалния ред и 
цивилизоващите традиции на западната култура. В днешно време обаче главната 
заплаха като че ли идва от онези, които са на върха на социалната йерархия, а не 
от масите. Този забележителен обрат на събитията разстройва нашите очаквания за 
хода на историята и поставя под въпрос отдавна изградени допускания. 

Когато Ортега-и-Гасет публикува „Бунтът на масите” (превод на англ., 1932), 
просто не е можел да си представи време, когато ще се окаже по-подходящо да се 
говори за бунт на елитите. Пишейки в епохата на болшевишката революция и на 
надигането на фашизма, Ортега свързва кризата на западната култура с „полити-
ческата доминация на масите”. Днес обаче елитите – (1) контролиращи междуна-
родния поток от пари и информация, (2) ръководещи благотворителните фондации и 
(3) институциите на висшето образование, (4) управляващи инструментите за кул-
турно производство и (5) задаващи правилата на публичния дебат – са тези, които 
са загубили вяра в ценностите на западното общество или това, което остава от тях. 
За много хора днес самият израз „западна цивилизация” извиква в съзнанието орга-
низирана система на господство, предназначена: (1) да наложи конформност към 
буржоазните ценности и (2) да държи жертвите на патриархалното потисничество 
(жени, деца, хомосексуалисти, цветнокожи) в състояние на постоянно подчинение. 

От гл.т. на Ортега ценността на културните елити се състои в готовността им 
да поемат отговорност за строгите стандарти, без които цивилизацията би била 
невъзможна. Те са слуги на високи идеали. „Благородниците се определят чрез 
изискванията, които имат към нас – чрез задължения, а не чрез права.” Масовият 
човек, от друга страна, не обича задълженията и не разбира какво предполагат те, 
той „няма чувство за велики исторически дела”... Преди всичко обаче масовият 
разсъдък, тъй както го описва Ортега, се характеризира със „смъртна омраза към 
всичко, което не е той самият”... 

Всички тези привички на духа днес са много по-характерни за висшите слое-
ве на обществото, отколкото за нисшите или за средните... Всяко усещане, че маси-
те са яхнали вълната на историята, отдавна вече е изчезнало. Радикалните движе-
ния, нарушили спокойствието на ХХ век, се провалят едно след друго, а на хоризон-
та не се вижда наследник. Индустриалната работническа класа, някога главна опора 
на социалистическото движение, се е превърнала в жалко подобие на самата себе 
си. Надеждата, че „нови социални движения” ще заемат мястото си в борбата срещу 
капитализма, поддържала духа на левицата в края на 70-те и нач. на 80-те год., се 
срина окончателно.11 Не само че новите социални движения – феминизъм, движе-

                                                     
11  М.М.: По същество става дума за идеологическия опит да се обяви, че двигатели на зна-

чими структурни социални промени (вкл. революции) вече не са антагонистичните класи в 
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ние на хомосексуалистите, за правото на социална защита, срещу расовата дискри-
минация – нямат нищо общо помежду си, но и единствената им последователно 
удържана претенция е по-скоро стремеж за вписване в господстващите структури, 
отколкото революционно преобразуване на социалните отношения. 

Масите са загубили интерес към революцията. Политическите им инстинкти 
са видимо по-консервативни от тези на самообявилите се за техни говорители и 
евентуални освободители. Тъкмо работническата и нисшата средна класа се обявя-
ват за ограничаване на абортите, придържат се към семейството с двама родители 
като източник на стабилност в един размирен свят, противопоставят се на експери-
ментите с „алтернативни стилове на живот”, хранят дълбоки резерви към позитивно-
то действие и други начинания в областта на мащабното социално инженерство.  

Те имат по-силно развито чувство за граница, отколкото по-висшите от тях. 
Разбират, за разлика от по-висшите, че съществуват вътрешно непреодолими гра-
ници на човешкия контрол над хода на социалното развитие, над природата и тяло-
то, над трагичните елементи в човешкия живот и историята... 

Новите елити, и в частност професионални класи, днес са едновременно (1) 
арогантни и (2) несигурни. Те гледат на масите с една смесица от презрение и боя-
зън. В САЩ „средна Америка” – термин, който има едновременно географски и со-
циален смисъл – символизира всичко, което се явява препятствие за прогреса: (1) 
семейни ценности, (2) безмозъчен патриотизъм, (3) религиозен фундаментализъм, 
(4) расизъм, (5) хомофобия, (6) ретроградно отношение към жените. Средните аме-
риканци изглеждат в очите на онези, които формират общественото мнение, (1) без-
надеждно западнали, (2) скарани с модата провинциали, (3) зле информирани за 
промените на вкусовете или на интелектуалните процеси, (4) пристрастени към 
блудкави романтични и приключенски романи, (5) оглупели от постоянно гледане на 
телевизия. Те са едновременно абсурдни и носещи неясна заплаха – не защото ис-
кат да съборят стария ред, а защото начинът, по който го защитават, изглежда тол-
кова дълбоко ирационален, че намира израз (във върховите си моменти) във (1) фа-
натична религиозност, (2) в репресивна сексуалност, която понякога приема форма-
та на насилие към жените и хомосексуалистите, (3) в патриотизъм, подкрепящ импе-
риалистичните войни, (4) национална етика на агресивно мъжкарство. 

Общият ход на днешната история вече не благоприятства изравняването на 
социалните различия, а се движи все повече и повече по посока към двукласово 
общество, в което малцината привилегировани монополизират предимствата на 
(1) парите, (2) образованието и (3) властта.12 

 Не може да се отрече, че благата на модерния живот имат все пак доста по-
широко разпространение, отколкото по времето преди индустриалната революция 
(XIX век). Тъкмо това демократизиране на благата има предвид Ортега, когато гово-
ри за „издигане на историческото равнище”. Подобно на много други Ортега е бил 
шокиран (1) от нечуваното изобилие, дошло с модерното разделение на труда, (2) от 
превръщането на лукса в необходимост и (3) от популяризирането на комфорта и на 
удобствата, дотогава свързвани само с богатите. Тези материални плодове на мо-
дернизацията не се поставят под въпрос. В днешно време обаче демократизацията 
на изобилието, т.е. очакването, че всяко следващо поколение ще се радва на по-
висок стандарт на живот от предишното, отстъпва пред един обрат. Отново започват 
                                                                                                                                                                               

смисъла на Маркс, че вече има нови „революционни” класи  младежите, студентите, ин-
телектуалците, онеправданите жени, хомосексуалистите и др.под. 

12  М.М.:  Можем да добавим и: (4) технологиите; (5) информацията; (6) авторитета; (7) 
вградеността в елитарните кастови малцинства. 
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да се установяват вековечни неравенства – понякога в заплашителни мащаби, поня-
кога толкова постепенно, че убягват на вниманието. 

Глобалната несъразмерност между богатство и бедност (най-очевидният 
пример за историческия обрат) е станала дотолкова крещяща, че едва ли е необхо-
димо да се привеждат свидетелства за все по-голямото неравенство.13 В Латинска 
Америка, Африка и големи части от Азия бързият прираст на населението, заедно с 
изтласкването на селските жители поради комерсиализацията на селското стопанст-
во, подлагат гражданския живот на безпрецедентно напрежение. Формират се ог-
ромни урбанистични агломерации, които трудно могат да бъдат наречени градове. 
Те са преизпълнени с бедност, мизерия, болести и безнадеждност. Пол Кенеди 
прогнозира, че към 2025 ще има 20 такива „мегаграда”, всички с население над 11 
милиона. Към 2000 град Мексико вече надхвърля 24 млн., Сау Паулу – 23 млн., Кал-
кута – 16 млн., Бомбай – 15,5 млн. Лесно можем да си представим следващото оттук 
напрежение върху наличните жилища, хигиената, транспорта и други граждански ус-
луги. Но адските условия на живот надхвърлят и най-мрачното въображение. Опус-
тошението е толкова голямо, че единствено достъпният отговор срещу сензационни-
те сцени на мизерия и глад, с които хората биват всекидневно угощавани от медии-
те, е не толкова възмущение, колкото безпомощно безразличие.14 

Драстично свиване и спад на СРЕДНАТА КЛАСА /М.М./ 

С продължаващото разпадане на гражданския живот в тези безмерно набъбна-
ли градове не само бедните, но и средните класи ще заживеят в условия, немисли-
ми само няколко години преди това. Очаква се стандартите на живот на средната 
класа в онова, което все още прекалено оптимистично се нарича развиващ се свят, 
да спаднат драстично.15 В страна като Перу, някога просперираща нация с добри 
изгледи за разгръщане на парламентарните институции, средната класа практически 
е престанала да съществува. Една средна класа „не се ражда от въздуха”, както ни 
напомня У.Р. Мийд в изследването си за залязващата американска империя „Предс-
мъртно великолепие”. Мощта и многобройност на средната класа „зависят от об-
щото богатство на националната икономика”. Съответно в страни, в които „бо-
гатството е съсредоточено в ръцете на малобройна олигархия, а останалата част 
от населението е безнадеждно бедна, средната класа достига съвсем ограничени 
мащаби... При това тя не надхвърля основната си роля на обслужваща класа на 
олигархията”.16  

                                                     
13  М.М.:  Става дума за сега разгръщащият се процес на поляризация в структурата на со-

циалната стратификация – богатството на света се концентрира във все по-малък про-
цент от населението (в началото на XXI век 15% владеят 80% от благата). Формират се 
национални, както и световна олигархическа прослойка, които са финансово и икономи-
чески по-мощни от съответните национални държави и изобщо от публичните и офици-
алните органи на властта. Поради това те ги поставят под контрола на „големите пари”, а 
в световен мащаб – на невидимото и недосегаемото „световно правителство”. А отдолу в 
йерархията се формира огромен по численост и относителен дял слой население, който 
изпада под границата на нормалното съществуване, в условията на деградираща мизе-
рия и социална дезинтеграция. 

14  М.М.:  безпомощно безразличие  това е един от масовите ефекти на постоянната въл-
на „черни новини”, с които световните и националните медии ни облъчват ежедневно. 

15  М.М.: Виж Новото средновековие. 
16  М.М.: Най-важното качество на истинската средна класа е, че не е “обслужваща и сер-

вилна класа“, а е относително автономна от класата на богатите и от държавата като 
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За съжаление сега това описание е приложимо към един разрастващ се списък 
от нации, преждевременно достигнали границите на икономическото си развитие. 
Страни, в които все по-голям „дял от техния национален продукт отива в ръцете 
на чужди инвеститори или кредитори”.17  

                                                                                                                                                                               
публична и официална власт. Автономността идва от съчетаването между (1) висока 
професионална компетентност, от която капиталистите и държавата в определена сте-
пен зависят, (2) плюс гражданско самочувствие и ангажираност с общо политическите, 
икономическите и социалните процеси, (3) плюс високо лично самочувствие на интелек-
туален, експертен и морален елит на нацията и на държавата, (4) плюс съответна ини-
циативност, както в сферата на професията и личната кариера, така и в сферата на по-
литическите отношения, когато се заема неотстъпчива гражданска позиция срещу риско-
ве, заплахи и злоупотреби с обществен интерес.  

Всичко това е достояние на отделната личност, професионална фамилия или гилдия 
сред средната класа. Въпросът е кога и как това социално качество придобива значимост 
като стабилизиращ и развиващ фактор в обществото като цяло?   

Всичко това може да бъде стабилизиращ фактор в рамките на обществото като цяло, 
само ако средната класа (1) има достатъчно голяма маса, (2) плюс ако тези граждански 
слоеве са обединени и представлявани в публичното пространство от свои граждански 
и професионални сдружения, (3) плюс ако са допуснати в масовите медии и са тиражи-
рани от тях като фактор за общественото мнение, т.е. ако са институция, която може и 
оказва натиск върху публичните власти, върху политическите и бизнес елитите. В този 
смисъл средната класа вече не е обслужваща класа, а е автономен субект в обществе-
ния живот-промяна-развитие.  

Когато средната класа е (1) мизерен процент в общата стратификационна структура, 
когато (2) не е изградила съответни свои автономни граждански и професионални сдру-
жения, когато (3) самите хора-фамилии-гилдии сред средната класа са лично не-
стабилни и статусът им пряко зависи от политическите елити, () то тогава такава 
средна класа не само няма нужната маса (количество), но и няма основни свои характе-
ристики, за да е нещо повече от множество от обслужващи експерти-специалисти-
професии. 

17  М.М.:  Тази констатация-прогноза е разбираема за страни като България, която за 16 го-
дини „преход” (ноември 1989-2005) успя да деградира именно своята стратификаци-
онна структура  (1) като концентрира общественото богатство в изключително малоб-
роен елит, (2) като многократно разшири и разрастна зоните на относителната бедност и 
(3) зоната на крещящата мизерия, но наред с всичко това (4) смачка пространството за 
евентуално развитие на така нар. „средна класа”.  

Проблемът на обществото сега не е, че „няма средна класа и поради това общест-
вото не може да се развива нормално”, както често се твърди от политолози и политици.  

Проблемът е обратен: осъществените от властите обществени трансформации край-
но поляризираха социалната структура. При това зоните на средните класи бяха 
смачкани-свити-редуцирани, образно казано бяха изсмукани съответни статуси-
ресурси-гаранции. Сега самото пространство за средните класи е критично свито, 
хората в него са крайно нестабилни и са пряко политически зависими, процентът бе 
сведен до минимален. От автономни сега по същество те са привързвани към елитите 
като обслужващи и сервилни. 

Така „социалните инженери” на прехода в България успешно постигнаха затваряне на 
кръга: (1) няма пространство за масирана-мощна-автономна-инициативна средна класа, 
(2) следователно няма гражданска зона на свобода и инициатива, (3) следователно 
обществото като цяло е крайно нестабилно, лишено от естественото си лидерство, (4) 
следователно ... политолозите могат да се вайкат, че елитите нищо не могат да направят, 
защото нямало средна класа и т.н. () по спиралата на източването и изтощаването на 
човешкия капитал на/в България. 
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Подобна съдба вероятно очаква редица несполучили нации дори от индустри-
алния свят  включително и Съединените щати.18 

Тъкмо кризата на средната класа, а не просто уголемяващата се пропаст 
между богатството и бедността трябва да попадне в центъра на един трезв анализ 
на нашите перспективи. Дори в Япония, истински образец на успешна индустриали-
зация през последните две или три десетилетия, демоскопските проучвания, прове-
дени през 1987, разкриват нарастващото убеждение, че тя не може повече да бъде 
описвана като страна на средната класа, доколкото обикновените хора трудно нами-
рат достъп до огромното богатство, натрупано под формата на поземлена собстве-
ност, финанси и промишлено производство. 

Изменящата се класова структура на Съединените щати ни представя, поняко-
га в преувеличена форма, промените, извършващи се в целия индустриален свят. 
Хората, принадлежащи към 20% най-богати, сега контролират 50% от богатството на 
страната. През последните 20 години единствено те са регистрирали нетен прираст 
на семейните доходи. Само през кратките години на Рейгъновата администрация 
(1981-1989) техният дял от националния доход нараства от 41,6% на 44%. Средната 
класа, най-общо определяна като включваща хората с доходи от 15 000 до 50 000 
долара годишно, намалява от 65% от населението през 1970 до 58 % през 1985. Те-
зи цифри дават само частична, непълна представа за значимите промени, извърши-
ли се за един забележително кратък период от време.  

Постоянното увеличаване на безработицата, днес обхващаща вече и „белите 
якички”, е нещо още по-красноречиво. Същото се отнася и до нарастването на „не-
пълно заетата работна сила”. Броят на работниците с непълна заетост от 1980 на-
сам се е удвоил и сега достига до 25% от наличните работни места. /с. 29-35/ ... 

Просперитетът, на който се радват професионалните и мениджърските 
класи, представляващи повечето от 20% с най-високи доходи, се дължи най-вече на 
очертаващия се брачен модел, недвусмислено известен като „избирателно свър-
зване”  тенденцията мъжете да се женят за жени, на които могат да се надяват да 
донесат доход повече или по-малко равен на техния.  

Навремето лекарите обикновено се женели за медицински сестри, юристите и 
администраторите  за своите секретарки. Днес хората от горния слой на средната 
класа като правило се женят за жени от своята класа, за съдружнички в бизнеса или 
в професията, с рентабилни кариери като техните.  

Какво се случва, когато юрист с доход от 60 х.дол. годишно се жени за адвокат-
ка, която печели също 60 х.дол. и когато чиновник със заплата от 20 х.дол. годишно 

                                                     
18  М.М.:  Изключително симптоматично е, че и държавата САЩ, според Лаш, е в списъка на 

застрашените държави-нации.  
Въпреки, че тя и днес изглежда за масовото съзнание като Голиат, който мощно е на-

дул мускули пред целия свят, и като Гъливер е готов да смачка всяко джудже, което се 
изпречи пред „американските интереси” или което застраши „хуманните ценности на 
демокрацията, пазарната либерална свобода, човешките права и т.н.”. 

Да не би Кристофър Лаш да се е объркал? Не вярвам, той внушава, че е сериозен и 
отговорен анализатор. Има и други подобни анализатори. Истината е, че в САЩ се на-
трупва огромен кризисен потенциал, който ако и когато избухне, държавата има веро-
ятност да се разпадне, и това ще е крайно скоротечен процес. Сега усилието е това да не 
се допусне  поне не скоро. Но историята на хилядолетията е демонстрирала, че едно 
общество не може да бъде удържано дори от невероятни институции за следене-охрана-
поддържане на реда-репресии над недоволните-опортюнистите-анархистите-
атентаторите, ако всичко това по същество е форма на класова борба и антагонизъм 
на интересите между общности, включващи огромно количество население. 
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се жени за чиновничка, заработила също 20 х.дол.? Ами тогава разликата между 
двата типа доходи внезапно става разлика между 120 и 40 х. дол.19 /с. 36/ 

ГЛОБАЛИЗАЦИЯТА /М.М./ 

Пазарът, на който сега оперират новите елити, е интернационален по своите 
мащаби. Техните пари са обвързани с предприятия, които действат отвъд нацио-
налните граници. Те са по-загрижени за гладкото функциониране на системата като 
цяло, отколкото за някоя от нейните части. Тяхната лоялност (самият термин в този 
контекст вече става анахронизъм) има по-скоро интернационален, отколкото регио-
нален, национален или локален характер. Те имат повече общо с партньорите си в 
Брюксел или в Хонконг, отколкото с масата американци, невключени още в мрежата 
на глобалните комуникации. 

Предложената от Робърт Райк категория „СИМВОЛЕН аналитик” служи като 
полезно емпирично описание на новата класа. Това са хора, според описанието на 
Райк, които живеят в свят от абстрактни понятия и символи. Като се започне от 
котировките на борсата и се стигне до визуалните образи, произведени в Холивуд 
или на Медисън Авеню. Те се специализират в тълкуването и разгръщането на сим-
волната информация.  

Райк ги противопоставя на 2 други категории: (1) работниците, заети в рутин-
но производство, които изпълняват постоянно повтарящи се операции и упражняват 
твърде малко контрол над вида на производството, и (2) „персонални служители”, 
чийто труд в основната си част също е рутинен, но трябва да бъде извършван ли-
це-в-лице и следователно не може да бъде „продаван навсякъде по света”.  

Ако се абстрахираме от твърде схематичния характер на тези категории, можем 
да кажем, че те съответстват достатъчно добре на всекидневните наблюдения. В 
състояние са да ни дадат по-точна картина не само на професионалната структура, 
но и на класовата структура на американското общество, тъй като символните 
аналитици са в явен възход. Докато другите категории, съставляващи 80% от насе-
лението, са в упадък  по отношение на статус и богатство. /с. 37-38/ ... 

Тези привилегировани млади хора се сдобиват с научни степени в „най-добрите 
университети на света”, чийто престиж се доказва от способността им да привличат 
огромни маси чуждестранни студенти. В тази космополитна атмосфера те преодо-
ляват провинциалния манталитет, който според Райк спъва творческото мислене.  

(1) Скептични, (2) изпълнени с любопитство, (3) креативни, (4) те стават par 
exellence експерти по разрешаването на всякакви проблеми, (5) готови да отговорят 
на всяко предизвикателство. За разлика от въвлечените в парализиращата духа ру-
тина, те (6) обичат работата си, която ги обрича на (7) доживотно обучение и без-
крайно експериментиране.  

Тези нови умствени работници действат най-добре в екипи  като производи-
тели на висококачествени открития в най-различни области, от маркетинга и финан-
сите до шоубизнеса. За разлика от старомодните интелектуалци, работещи пре-
димно в усамотение и ревностно криещи собствените си идеи. 
                                                     
19  М.М.:  Вместо разлика между 30 000 и 10 000 дол. годишно на двата типа семейства, ако 

жената не работи и се грижи за домакинството. С тази сметка може да се репликира сре-
щу радетелите в България да се въведял „западният модел”  жената да не работи, а 
съпругът да издържа семейството. Това, както виждаме, вече не е изгодно и все по-често 
не е възможно не само сред ниските класи, при които проблемът е в осигуряването на 
средства за оцеляване, но и сред елитните класи, при които удържането на статуса вече 
предполага всеки от съпрузите да има високи и свръхвисоки постоянни доходи. 
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Тяхната готовност за сътрудничество поощрява системното мислене  спо-
собността проблемите да се виждат в тяхната цялостност, да се поглъщат плодове-
те на колективното експериментиране и да се „установяват значими причини, после-
дици и отношения”. След като трудът им толкова много зависи от „изграждането на 
мрежи”, те се заселват в „специализирани географски ниши”, обитавани от хора 
като тях. Тези привилегировани общности  Кеймбридж, Силиконовата долина, Хо-
ливуд  се превръщат в удивително еластични центрове на артистична, техническа 
и продуцентска дейност. Във възторжените очи на Райк те са олицетворение на ин-
телектуалното могъщество и на щастливия живот, схващан като размяна на идеи, 
информация и професионални клюки. Достигнала веднъж критичната си маса, геог-
рафската концентрация на производители на знание осигурява пазар за разраства-
щата се класа на персонални служители, задоволяващи потребностите им. /с. 39/ ... 

Същността на МЕРИТОКРАТИЧНИТЕ ЕЛИТИ – 
„транзитни пътници” /М.М./ 

Съществено важно за новата класа е, че тя е призвана да поддържа фикция-
та, че нейната власт се дължи единствено на интелекта. Затова тя няма чувство за 
родова признателност или за задължението да живее според отговорностите, на-
следени от миналото. Тя смята себе си за самоизградил се елит, който дължи свои-
те привилегии изключително на собствените си усилия. Меритократичните елити 
трудно могат да си въобразят една общност, дори интелектуална общност, която се 
конституира от съзнанието за междупоколенчески дълг. 

Но понятието „република на книгите”, което може да се очаква да е привлека-
телно за елити, при които висшето образование играе такава голяма роля, отсъства 
почти изцяло от тяхната сфера на компетентност.  

„Зоните” и „мрежите”, толкова възхвалявани от Райк, напомнят твърде малко 
общностите в който и да било традиционен смисъл на това понятие. Населявани от 
транзитни пътници, те са лишени от приемствеността, произтичаща от чувството 
за място и от стандартите на поведение, култивирани самосъзнателно и предавани 
от поколение на поколение. „Общността” на най-добрите и най-умните е общност на 
съвременници в двойствения смисъл, в който, от една страна, членовете й се смя-
тат за вечно млади, а от друга  белег за младост е тъкмо способността им да ос-
танат на върха на последните тенденции. /с. 42/ ... 

Меритокрацията е пародия на демокрацията. Поне на теория тя предлага 
възможности за напредък на всеки, който има таланта да се възползва. Но възмож-
ностите за издигане не могат да заместят всеобщото разпространение на средства-
та на цивилизацията, достойнството и културата, които са потребни на всички, неза-
висимо дали се издига или не. Социалната мобилност не подкопава влиянието на 
елитите. Ако въобще прави нещо в тази посока, тя по-скоро подпомага укрепването 
на тяхното влияние  като поддържа илюзията, че то се основава единствено на 
заслуги. Тази илюзия просто повишава вероятността, че елитите ще упражняват 
властта по безотговорен начин, тъкмо защото те не съзират задълженията си към 
предшествениците или към общностите, които претендират да ръководят. Липсата 
на признателност освобождава меритократичните елити от бремето на лидерство-
то.20 Във всеки случай те са заинтересовани по-малко от лидерството, отколкото от 
                                                     
20  М.М.:  „Бремето на лидерството” произтича от това, че лидерът е отговорен, трябва 

да се чувства отговорен за/пред общността-групата-институцията, чийто лидер е. До-
колкото той е излъчен и оторизиран да изпълнява определена роля-функция на лидер. 
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това да избегнат всеобщия жребий  което пък е истинската дефиниция за мериток-
ратичен успех. /с. 43/ 

...Меритокрацията отнема талантите от нисшите класи и така лишава тези 
класи от ефикасно лидерство.21 ... 

Аристокрация на таланта  повърхностно погледнато, това е един привлека-
телен идеал, който би трябвало да разграничава демокрациите от обществата, ос-
новаващи се на наследствени привилегии. Но се оказва, че има противоречие в 
термините: талантливите съхраняват много от пороците на аристокрацията, лиша-
вайки се от нейните добродетели.  

Техният СНОБИЗЪМ въобще не признава взаимните задължения между фаво-
ризираното малцинство и мнозинството. Макар и да са изпълнени със „състрада-
ние” към бедните, трудно може да се каже, че те се придържат към една теория на 
noblesse oblige, която предполага непосредствен и личен принос към общото 
благо. Но това задължение се деперсонализира. То се упражнява чрез посредничес-
твото на държавата, която прехвърля бремето за поддържането му от професио-
налната и мениджърската класа към нисшите слоеве на средната и върху работни-
ческата класа. Либералите от новата класа предлагат политически модели в полза 
на угнетените и потиснатите  напр., расова интеграция в държавните училища. Но 
така, че те изискват саможертви от етническите малцинства, живеещи съвместно с 
бедните в градските гета, а съвсем рядко и от обитаващите богатите предградия ли-
берали, които са автори и поддръжници на тези модели. 

В една обезпокоителна степен привилегированите класи  дори според най-
широкото определение 20 % от населението  са успели да станат независими не 
само от разпадащите се индустриални градове, но и от обществените услуги като 
цяло. Те изпращат децата си в частни училища, осигуряват си медицински застра-
ховки, като се включват в поддържани от големите компании програми, наемат част-
ни бодигардове да ги защитават от разрастващата се престъпност. В действител-
ност тези групи са се дистанцирали от публичния живот.22  

Въпросът не е само там, че те (1) не виждат смисъл да плащат за обществени 
услуги, които вече не ползват. Много от тях (2) престават да възприемат себе си ка-
то американци в какъвто и да било значим смисъл  втъкан, за добро или зло, в 
участта на Америка. Обвързаността им с интернационалната култура на бизнеса, 
развлечението, информацията кара мнозина от тях да бъдат дълбоко БЕЗРАЗЛИЧ-
НИ към перспективите за упадък на американската нация...  

В безграничната глобална икономика парите губят своите връзки с нацио-
налността... 

                                                                                                                                                                               
Това не е негов личен проблем, или личен интерес, или просто лична амбиция. Лидерст-
вото винаги е структурно-функционална позиция на един, за да представлява-
защитава-организира-мобилизира интересите на общността, за да обслужва чрез дей-
ността си другите. В този смисъл изявената индивидуалност на лидера следва да се ре-
ализира по логиката не на индивидуализма, а обратно на колективизма. 

21  М.М.: Това по същество е съвременна форма на еничарство. Ако се върнем към история-
та, ще видим поразителна прилика с логиката, механизма, възпитаването на откъснатите 
младенци от естествената им етно-културна-общностна среда и възпитаването и образова-
нето-квалифицирането им като войни в еничарския корпус на Султана  принципно отделен 
от всички останали органи не само на властта, но и на гражданските общности и структури. 

22  М.М.:  Самоотделя се като каста на светския елит (това най-често не означава каста на 
духовния и на интелектуалния елит), която се откъсва над и се отделя извън „обикно-
веното” общество.  
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Движението на пари и хора отвъд националните граници преобразува цялата 
идея за МЯСТО. Привилегированите класи в Лос Анжелис чувстват повече родство 
с партньорите си в Япония, Сингапур и Корея, отколкото с по-голямата част от свои-
те сънародници. Същите тези тенденции са в действие по целия свят.  

Референдумите за обединението в Европа разкриха дълбоката и все по-
разширяваща се пропаст между политическите класи и по-непретенциозните члено-
ве на обществото. Последните се страхуват, че Европейската икономическа общност 
ще бъде управлявана от бюрократи и технически лица, лишени от каквото и да било 
чувство за национална идентичност или национална лоялност. Една Европа, ръко-
водена от Брюксел, според тях ще бъде все по-малко податлива на обществен кон-
трол. Международният език на парите ще говори по-високо от местните диалекти.  

Подобни страхове са в основата на отново надигащия се етнически партику-
ларизъм в Европа. Упадъкът на националната държава отслабва единствения ав-
торитет, способен да удържа етническите вражди. Възраждането на трибализма на 
свой ред усилва космополитичната реакция на елитите. 

Любопитно е, че тъкмо Робърт Райк, независимо от възторга си по новата класа 
на символните аналитици, е човекът, предложил едно от най-дълбоките свидетелст-
ва за „тъмната страна на космополитизма”  лишени от национална привърза-
ност, напомня ни той, хората не са склонни да правят жертви или да поемат отго-
ворност за своите действия. „Ние се научаваме да чувстваме отговорност към 
другите, защото споделяме с тях обща история, обща култура, обща съдба.” 

Денационализирането на бизнеса води до появата на класа от космополи-
ти. Те разглеждат себе си като „граждани на света, без обаче да поемат което и 
да било от задълженията, предполагащи се от гражданството в дадена полити-
ческа система”. Но именно защото не е пронизан от практиката на гражданството, 
космополитизмът на фаворизираното малцинство се оказва най-висша форма на 
провинциализъм. Вместо да подкрепят обществените услуги, новите елити влагат 
парите си за процъфтяване на собствените си самозатворени анклави. Те с удовол-
ствие плащат за частни и елитни училища, за частна полиция и за частна система на 
събиране на отпадъците, но наред с това те са успели в забележителна степен да се 
освободят от задължението да дават принос за националното богатство. Съзнание-
то им за граждански задължения не надхвърля границите на кварталите, в които жи-
веят. „Отцепването на символните аналитици”, както го нарича Райк, ни изправя 
пред особено шокиращия случай на бунт на елитите срещу ограниченията на 
времето и мястото. 

Отслабването на националната държава23 е в основата и на 2 процеса: (1) на 
движението към обединение и (2) на привидно противоположното движение към 

                                                     
23  М.М.:  Изключително важно, съдбоносно структурно измерение на съвременните об-

ществени трансформации. Всъщност се подменя националната държава от една мега 
държава. Тя действа чрез аналогични законови, административни, принудителни и сим-
волни механизми, но е (1) толкова далеч от ежедневния свят на реалните граждански 
общности, (2) толкова е културно унифицирана и отчуждена от тях, (3) толкова е психоло-
гически недостижима, че () по същество се освобождава от гражданския контрол 
„отдолу”.  

Това е голямата полза за силните-богатите-властниците в условията на глобализация, 
при която националната държава предава своите функции на международни органи-
институции-организации-бюрокрации. Така от една страна кадрите на тези световни ор-
гани имат психиката на „транзитни пътници”  те са свободни от кръвно-етно-
културни ангажименти и човешки дълг към управляваните. От друга страна избуяват ет-
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фрагментиране. Държавата вече не може да удържа етническите конфликти, нито 
пък е в състояние да удържа силите, водещи към глобализация.  

От идеологическа гл.т. национализмът попада под удара и на двете страни: 
(1) на привържениците на етническия и расовия партикуларизъм, но също и под 
удара (2) на онези, които твърдят, че единствената надежда за опазване на мира се 
крие в интернационализирането на всичко  от мерките и теглилките до творческото 
въображение. 

От своя страна, упадъкът на нациите е тясно свързан с глобалния упадък на 
средната класа. От ХVI-XVII век насам богатството на националната държава е би-
ло неизменно свързано с богатствата на търговската и произвеждащата класа. Ос-
нователите на модерни нации се обръщат към тази класа за подкрепа срещу фео-
далния нобилитет. Съществена част от привлекателността на национализма се крие 
в способността на държавата да изгради общ пазар в собствените си граници, да 
наложи единна система на правораздаване и да разпростре статута на гражданство-
то както върху дребните собственици, така и върху едрите търговци…  

Съвсем естествено средната класа става най-патриотичният, ако не и най-
шовинистичният и най-милитаристки елемент от обществото. Но грозните черти на 
национализма на средната класа не бива да замъгляват положителния му принос 
под формата на високоразвито чувство за място и уважение към историческата 
приемственост. Това са отличителни белези на чувствителността на средната кла-
са, които могат да бъдат оценени по достойнство тъкмо днес, когато нейната култура 
е в отстъпление. Каквито и да са грешките му, национализмът на средната класа 
осигурява: (1) обща територия; (2) общи стандарти; (3) обща сфера на компетент-
ност. Без тях обществото се разпада на воюващи помежду си фрагменти  война 
на всички срещу всички. /с. 46-50/ 

ДЕМОКРАЦИЯТА заслужава ли да оцелее? 

Нарастващата изолираност на елитите означава освен всичко друго, че поли-
тическите идеологии губят досег с грижите на обикновените граждани. И тъй ка-
то политическият дебат през по-голямата част от времето е ограничен според една 
много уместна формулировка в рамките на „говорещите класи”, той става все по- 
схематичен и обърнат навътре.  

                                                                                                                                                                               
но-културните-религиозните-местническите национализми  като естествена гражданска 
съпротива срещу унифицирането, обезправяването, нестабилността и опитите на „бизне-
са” към узаконяване на свръхексплоатацията. А всичко това води до разрастване на „си-
вите зони”. По същество структурата на обществото се връща към средновековни форми 
 прогресираме назад към „новото средновековие”.  

Националната държава бе основното завоевание на „модерната епоха” след буржо-
азно-демократичните революции, след Ренесанса. Тя бе основният структурен посред-
ник, и гарант, и пазител, и създател на демократичните механизми  както в икономиката, 
така и в политиката, в морала, във всички форми на граждански обмен.  

Националната държава има едно уникално качество  да съчетава обичайното пра-
во с формалното право, законите на морала и народната традиция със законите на 
публичните и деловите институции, спецификата на „социалния характер” с универсални-
те символи и правила на обществената дейност и живот. При глобалистката световна 
държава точно това единство се разкъсва  така „обикновеният човек” губи качеството си 
„гражданин” и отново става „поданик”, а елитите се откъсват радикално от масите, стават 
отново господстваща каста. 
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Старата дискусия между левицата и десницата е изчерпала способността си 
да изяснява проблемите и да предлага надеждна карта на реалността. На места са-
мата идея за реалност е поставена под въпрос, може би защото говорещите класи 
населяват един изкуствен свят, в който различни симулации заменят самата реал-
ност. Идеологиите както отдясно, така и отляво са закостенели до такава степен, че 
новите идеи трудно правят впечатление на техните привърженици. Верните после-
дователи са се барикадирали твърдо срещу всякакви аргументи и събития и вече не 
се опитват да ангажират опонентите си в нова дискусия.24 ... /с.78/ 

Живеем в общество на взаимната зависимост. Но в него добродетелта да се 
уповаваш на себе си е станала също такъв анахронизъм, каквото е и дребното про-
изводство. Популистката традиция се противопоставя на този възглед. Независи-
мост, а не взаимозависимост, гласи популисткият лозунг... Силата на движението 
за граждански права, като част от популистката традиция, е в това, че то твърдо от-
казва привилегирована морална позиция за жертвите на потисничеството. Напр., 
Мартин Лутър Кинг25 е либерал в своята социална теология. Но той е популист в 
настояването си чернокожите сами да поемат отговорност за своя живот и във възх-
валата на дребнобуржоазните добродетели: (1) упорит труд, (2) трезвост, (3) самоу-
съвършенстване. От друга страна, ако движението за граждански права е триумф за 
демокрацията, то е, защото под ръководството на Кинг обикновените хора стават ак-
тивни, себеуважаващи се граждани, които отвоюват ново достойнство, като защита-
ват своите конституционни права. /с. 80-81/  

Въпросът не е в това дали демокрацията може да оцелее. По-дълбокият проб-
лем е дали демокрацията заслужава да оцелее. При цялата си вътрешна привле-
кателност демокрацията не е цел сама по себе си. Тя трябва да бъде оценявана 
според способността й да произвежда: (1) по-съвършени блага; (2) по-съвършени 
произведения на изкуството и (3) на знанието; (4) по-съвършен тип характер... /с. 83/ 

... Демокрацията изисква от нас да говорим за други добродетели  като (1) 
сила на духа, (2) трудоспособност, (3) морална сила, (4) благородство и (5) уважение 

                                                     
24  М.М.:  Наистина едно от най-характерните неща за съвременната политика и политици 

е бягството-неумението-липсата на вкус към принципна дискусия  както по характера и 
спецификата на отделните големи партии в „дясно” и в „ляво”, така и по основните об-
ществени процеси и съответните политически действия и дейност. По същество няма и 
се отказва да се инициира идеологически дебат в обществото. Така „дясно” и „ляво” по 
същество се изпразват от идеологическо съдържание, от специфично присъщи ценности, 
гледни точки, цели. Съдържателно те не само се преплитат, не само започват да си при-
личат, но и конвергират в някаква обща амалгама, в която различията стават едва ли не 
само кадрови, само биографично-исторически, само ситуативно-тактически. По същество 
това е идеалът на американската двупартийна система, при която демократи и републи-
канци са класово-моделно-идеологически еднотипни партии, които се редуват във власт-
та, без да я модифицират същностно. 

25  Кинг, Мартин Лутър (1929-1968)  афро-американски свещеник, основател на Южната 
Християнска Конференция, ръководител на гражданско движение без насилие за расово 
равенство в САЩ. Неговата широка национална кампания, която е включвала походи за 
граждански права и бойкоти, принуждава Върховния Съд да определи (1957), че расовата 
сегрегация в обществения транспорт е незаконна, както и да постанови Акта за Граждан-
ски права (1964) и Акта за Избирателните Права (1965). През 1963 организира поход до 
Вашингтон, произнася речта си „Аз имам една мечта”, за което през 1964 получава Нобе-
лова награда за мир. Убит е (1968) докато се подготвя да оглави поход в защита на стач-
куващите работници от здравеопазването в Мемфис, Тенеси. През 1983 неговата рожде-
на дата (15 януари) е обявена за национален празник. 
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към противника. Нещо повече, ако вярваме в тези неща, ние трябва да сме готови 
да ги препоръчаме на всеки като морални предпоставки за добър живот.  

Да приписваме всичко на един „плурализъм на етически ангажименти” озна-
чава, че нямаме изисквания към никого и не признаваме правото на никого да изиск-
ва нещо от нас. Ако не сме готови да отправяме изисквания един към друг, ние сме в 
състояние да водим само най-първобитен тип съвместен живот. 

Дори ако няма как да се съгласим върху обща дефиниция за добър живот, мо-
жем да постигнем съгласие поне относно минимални стандарти на (1) трудови 
умения, (2) грамотност и (3) обща компетентност. Без това няма основа, позволява-
ща ни да уважаваме другите или да настояваме за уважение към самите себе си. 
Общите стандарти са абсолютно неизбежни за едно демократично общество. Об-
ществата, организирани около йерархия на привилегированите, могат да си позво-
ляват множество стандарти, но не и демокрацията. Двойните стандарти означават 
второкласно гражданство. 

Признаването на равни права е необходимо, но не е достатъчно условие за 
демократично гражданство. Докато всеки не получи равен достъп до средствата за 
компетентност (ако можем да ги наречем така), равните права не могат да осигурят 
самоуважение. Ето защо е погрешно да се основава защитата на демокрацията на 
сантименталната фикция, че всички хора си приличат. В действителност хората не 
си приличат по своите способности... Гражданството е това, което удостоява с ра-
венство, а не обратното  равенството да удостоява с право на гражданство... Поли-
тическото равенство-гражданството е това, което приравнява хора, които иначе са 
неравни по своите способности. 

Следователно, универсализирането на гражданството трябва да се съпровожда не 
само от възпитаване в гражданските добродетели. Освен това и от мерки, осигуряващи 
най-широко разпределение на икономическите и политическите отговорности. Тяхното 
упражняване е дори още по-важно, отколкото възпитаването (1) на добра преценка, (2) 
на ясно и убедително слово, (3) на способност за вземане на решение и (4) на желание 
да се понасят последиците от собствените действия... Демокрацията има потребност от 
такъв свят, ако не искаме гражданският дух да се превърне в празна формалност. 

Демокрацията също така изисква по-освежаваща етика, отколкото толерант-
ността. Толерантността е хубаво нещо, но тя е само началото на демокрацията, а не 
нейна крайна точка. В днешно време демокрацията е по-сериозно застрашена от 
безразличието, отколкото от нетолерантността или суеверието. Ние сме станали 
прекалено умели в измислянето на оправдания за самите себе си... Толкова сме за-
ети да защитаваме правата си (права, дадени чрез юридически акт), че прекалено 
малко мислим за отговорностите си.  

Ние рядко казваме какво мислим от страх да не обидим някого. Решени сме да 
уважаваме всекиго, но забравяме, че уважението трябва да се заслужи. Уважението 
е онова, което изпитваме, срещайки възхитителни постижения, изградени характери, 
природни дарби, намерили най-добро приложение. То предполага упражняване на 
диференцирана преценка, а не безразборно приемане на чуждото.26 ... /с. 84-86/  

                                                     
26  М.М.:  Толерантността, разбирана като безразборно-безволево-безмисловно приемане 

на чуждото в този см. не е уважение към другия, към различния. А е по-скоро собствена 
безсубектност, отказ от критично осмисляне и съпоставка, неспособност за самоиден-
тификация, или както образно се казва, това е „дърво без корен”. Един от парадоксите на 
днешния космополитизъм е тъкмо в такъв „плурализъм на етическите ангажименти” 
или по-точно плурализъм на моралната търпимост  не само към екстравагантното, но и 
към явните извращения от всякакво естество. 



НОВОТО  СРЕДНОВЕКОВИЕ1 
 

Ален Менк 2 
 
 
 
 
 
 
 

Новото средновековие 
 
След като се беше приспособил към най-жестоките зверства и най-безумните 

диктатури, историческият оптимизъм вече избледнява. Завършва едно над триве-
ковно царуване, което проповядваше едновременно прогрес и ред.3 Ние вярвахме, 
че нашата цивилизация се развива, защото въпреки погрешните си стъпки, История-
та като че ли вървеше в правилна посока... Съществуваше един световен ред, който 
в крайна сметка успяваше да намира равновесие... Но... може би е прескочен цял 
цикъл и чрез видима регресия сега се връщаме към ново Средновековие? 

Колкото и да е странно, идеята не е напълно нова – още на времето Бердяев я 
изповядва: „Наричам условно „ново Средновековие” сриването на легитимния 
принцип на властта и на юридическия принцип на монархиите и демокрациите и 
заменянето му с принципа на силата, на жизнената енергия, на неформалните 

                                                     
1  Източник:  Менк, Ален. Новото средновековие. УИ “Св. Климент Охридски”. С., 1996. 

Стр. 204. /Alain Minc. Le Nouveau Moyen Age. Ed. Gallimard, 1993./ 
2  Alain Minc  инженер, политолог, финансист-администратор, бизнесмениджър. Обявен за 

един от блестящите публицисти на Франция в края на ХХ век. Анализира острите и дели-
катните проблеми на съвремието, пише книги, които „притесняват”. Радетел е на „актив-
ния песимизъм  като единствената морално-оправдана форма на песимизъм” в един 
проблемен свят. Подобно на Макс Вебер от началото на ХХ век, търси отговор: Съвмес-
тими ли са в дългосрочна перспектива етиката на убеждението с етиката на отго-
ворността  в лидерството и регулирането на света в перспективата на XXI век? 

Тази книга е за обратната страна в процеса на Глобализацията. И за „колективната 
слепота” след разпадането на междудържавната система на социализма (след 1989). И 
за самовнушението, че се установява еднополюсен свят (атлантико-центричен, с абсолю-
тичен център САЩ), а всъщност са изключително силни и може да се окажат по-силни 
обратните тенденции към безреден и безполюсен свят, в който надделява анархията, се-
паратизмът, груповият егоизъм и цинизъм.  

3  М.М.:  Има предвид периода XVII-ХХ век  разцвета на Ренесанса и Просвещението, бур-
жоазните революции, индустриалната ера, бурното развитие на науката и техниката, на 
урбанизацията и динамизацията на живота, установяването на принципите на личностна-
та индивидуалност и гражданските свободи, социалистическите революции и опита да се 
материализира „комунистическата утопия”, ерата на информатиката, масовото потребле-
ние, социалното осигуряване и подпомагане, демократизацията на културата и изкуство-
то. Всичко това е доминанта и кумулативен процес на натрупване и разгръщане, на прес-
качане в по-висши качествени равнища. Целият този период, въпреки трагедиите и апо-
теозите на разрушителност, живее под знака на прогреса, развитието и разгръщането, 
както и с идеята за по-съвършен обществен ред, при който ресурсите по-пълно и по-
динамично да произвеждат богатство и нови възможности. 
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спонтанни социални съюзи и групи”. Днес ... що се отнася до разклащането на за-
конния ред, появата на неясни и нездрави структури, триумфа на стихийността  
приликите са прекалено много. 

Разбира се, не всичко произтича от падането на „комунизма” (края на 80-те год. 
 М.М.). Но по мащабите на големите сътресения, предизвикани от него, тази ударна 
вълна няма равна на себе си – може би от времето на разпадането на Римската им-
перия (VI век  М.М.). /с. 7/ ... 

Наистина има ново Средновековие: (1) отсъствието на организирани системи; 
(2) изчезването на всякакъв център; (3) появата на неопределени и нетрайни меж-
дудържавни връзки; (4) нерешителност, непредвидими обрати, неяснота.  

Новото Средновековие е: първо, развитието на „зоните на ЗДРАЧА”, които се 
умножават извън обсега на всякаква власт, от безредието в Русия до бавното и по-
степенното разяждане на богатите общества от мафиите и корупцията; второ, от-
стъпление на разума като основополагащ принцип в полза на първичните идеоло-
гии и предразсъдъци, изчезнали толкова отдавна; трето, завръщане на кризите, на 
сътресенията и на спазмите като декор на нашето всекидневие; четвърто, все по-
малко място за „подредената” вселена по отношение на пространствата и общест-
вата, които стават все по-непроницаеми за нашите средства за (въз)действие, дори 
за нашите способности за анализ. 

Дали с това ново Средновековие сме в навечерието на един дълъг период или 
сме в една проста скоба – брутална, но кратка? Отразява ли се все по-впечатлява-
щото ускорение на времето върху едно явление с такива мащаби? Явно, въпроси 
без отговор, освен едно убеждение – онова, което някога се измерваше с векове, за-
напред ще се измерва най-много с десетилетия...4 /с. 8-9/ 

Ерата на НЕЯСНОТАТА. Един свят без център 

Дори и в своя апогей американският империализъм беше двусмислен. В него се 
смесваха остатъци от едно демократично месианство5  да утвърждава навсякъде 
властването на принципите на западната система. Както йезуитите от XVII век, които 
се обявяваха за носители на божието слово.  

                                                     
4  М.М.:  По-нататък Менк обобщава, че сега се преживява сътресение на Историята, което 

е толкова съществено и значимо, колкото е било онова по времето на Ренесанса. И зато-
ва днес мислещите хора следва да преразгледат всички свои възгледи именно в тази 
светлина, през тази призма. /с. 185/  

5  М.М.:  „демократично месианство”  възлова характеристика на САЩ като световна сила 
и ключ на силовите линии в международните и глобалните отношения при така нар.  „Нов 
световен ред”. Остава дискусионен въпросът доколко месианството, което се налага със 
сила и със съзнанието, че е връх на цивилизацията, което не търпи възражения, е демок-
ратично. И обратно  доколко либералната демокрация, основаваща се на плурализъм на 
мненията, гледните точки, ценностните доминанти, начините на живот, и в този смисъл 
основаваща се на принципите на толерантността и демократичните контравласти в пуб-
личния живот, може да бъде месианска  когато реално и видимо се самоизпразва от 
своята демократична същност и съдържание?  

месианство, месиан-изъм  (от др.-евр.  машиах - месия, помазаник; от лат. Messias) 
 Рел. Вяра, учение за идването на Спасител на Земята, като свръхестествено същество 
 ролята му на лидер и освободител е предопределена от Бога;  Прен. Белязано с ираци-
онализъм убеждение, претенция и усилие на конкретна личност, етнос, народ, институ-
ция, държава, че са предопределени да изпълнят важна задача в интерес на други хора, 
държави, цивилизацията, човечеството като цяло  да ги спасят, освободят, цивилизоват. 
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Към това се прибавяше един силен икономически егоизъм  да се отворят па-
зарите за националните компании и да се извлича максимална печалба от долара, 
като световна валута. Посоката на техните стратегически интереси беше да се поп-
речи на всеки съперник да се издигне до тяхното равнище. Често пъти тази „имперс-
ка република”, по думите на Реймон Арон6, се затрудняваше в търсенето на претекст 
или на алиби... /с. 36-37/ 

САЩ: ... В тази демокрация, управлявана от закона за лобитата, съотношени-
ето на международните сили в крайна сметка намира израз в едни вътрешни етни-
чески рамки7: испаноговорящите американци се обявяват в полза на Южна Америка, 
китайските имигранти – на Китай, японците – и най-вече хилядите посредници – в 
защита на интересите на тяхната общност. Можем ли да си представим, че ако съ-
ществуваше силно проарабско лоби, войната в Залива щеше да се състои?8  

Корпоратистката демокрация9 обяснява в основни линии неспособността на 
Съединените щати да решават своите бюджетни проблеми и да преодоляват без-
помощността на своята държава-покровителка  съществува опасност с течение на 
времето тя да отслаби способността им за международно действие. 

Към тази трудност на американците да степенуват собствените си интереси се 
прибавя невероятният парадокс на една световна сцена, на която всеки говори с 
всеки, всеки привидно си сътрудничи с другите, на която координиращите инстанции 
се умножават като малки хлебчета, но резултатът в крайна сметка е една колектив-
на безпомощност10. Оттук се поражда и убеждението, че международната демок-

                                                     
6  М.М.:  Reymond Aron (1905-1983)  френски философ, социолог, политически деец. Един 

от основоположниците на теорията за единното индустриално общество, за край на иде-
ологиите и за де-идеологизирано общество.  

7  М.М.:  Говори за САЩ като страна на световния синкретизъм (в см. обединяване на про-
тивоположни позиции), доколкото е смесица от най-различни националности. /с.36/ 

8  М.М.:  Нарича илюзия убеждението, че първата военна мощ в света може да бъде и негов 
жандарм. /с.36/ 

9  М.М.:  „корпоратистка демокрация”  възлова характеристика на социално-груповата ос-
нова на демокрацията в САЩ.  При корпоративната държава парламентарната система 
по същество е заменена от представителство на корпорациите и в този см. това е демок-
рация, управлявана според закона на лобитата. 

корпорация (лат. corporatio - обединение)  съюз, дружество; съвкупност от лица, 
обединени от еднакви съсловни, професионални или делови интереси. Има обособен, 
затворен, кастов характер. В САЩ е общо название за акционерно дружество  около 2% 
от акционерите владеят около 80% от акционерния капитал.  

10  М.М.:  „колективна безпомощност”  тя наистина изглежда парадокс, доколкото става 
дума за ядрото на Новия световен ред в условията на Глобализацията след 90-те год. на 
ХХ век.  
     Слабостта идва поради нарушаването на двата от четирите функционални императи-
ва на системата на обществото:  (1) адаптацията на системата към средата (А в модела 
на Парсънз), доколкото тази система вместо да се адаптира прави обратното, иска бързо 
и радикално да променя средата съгласно собствените си интереси и разбирания  след-
ствието е, че икономиката прегрява, милитаризацията избуява, финансите стават спеку-
лативни, световният капитал става анонимно-олигархичен и безконтролен; (2) съхра-
няването на образците (L в модела на Парсънз), ценностно-културната-мотивацион-
ната спойка на населението изпада в аномия, компрометира се, деградира до официална 
идеология и тотално-действаща пропагандна машина за производство на много-стотици-
милионен едноизмерен човек (виж Маркузе). Така, в логиката на модела на Парсънз, об-
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рация може да се приспособява само към бездействието. Общата говорилня заб-
луждава наивните. В крайна сметка тя се изразява в предпочитанието всички участ-
ници в нея да се задоволят с една илюзия. /с. 39/ 

 ООН: ... Под претекст, че създаваме институции, способни да гарантират нов 
международен ред, ние сме изградили един симпатичен, но неефикасен форум. Той 
изразява основните черти на новото Средновековие: първо  (1) с една всемогъща 

комуникация и заедно с това (2) един неизразим риск от не-
възможност за комуникация; второ  (1) под привидността на 
организираност и заедно с това (2) една действителност в 
пълна разруха; трето  (1) с деклариране на общочовешки 
ценности и заедно с това (2) с най-бруталното традиционно 
поведение в най-слабо видими райони. Без енергични лидери 
и без механизъм за регулиране, съотношението на силите от-
ново влиза в своите права в трите зони – Америка, Азия, Ев-
ропа. Те стават все по-самостоятелни, вкл. в отношенията, 
които установяват помежду си. /с. 40/ 

... Докато нашите богати  западноевропейците, могат да 
се сравняват с богатите американци – граждани на Съедине-
ните щати и на Канада, нашите бедни от Източна Европа и 
Русия като че ли се намират на светлинни години от бедните в 
Америка – мексиканци, бразилци, аржентинци и други. Поради 
силните ни културни предразсъдъци ние не дооценяваме в 
истинското му значение този недостатък. /с. 41/ 

... Бруталната либерализация11 в крайна сметка за-
вършва с ускорен внос на стоки за потребление, които бивши-
те комунистически сановници купуват с долари, натрупвани 
през десетилетия. В дългосрочна перспектива най-сериозният 
недостатък на Европа по отношение на Америка ще бъдат не 
по-бедните й богати, а по-посредствените й бедни! ... /с.42/ 

КИТАЙ: ... След китайската революция на хоризонта се очертава едно безком-
промисно съперничество. Всъщност Япония е изправена не пред Китай, а пред едно 
комплексно и по-неуловимо създание – китайската общност. Каква ще бъде алхими-
ята между работещи и бъдещи потребители в континентален Китай, между кадрите 
и техническите специалисти на диаспората, завръщащи се често пъти от Съедине-
ните щати, между капиталите, трупани от Хонконг и Тайван? Със сигурност същест-
вува един капиталистически хромозом: китайците го притежават, а руснаците – не. 

Всеки ден откъм Кантон се подписва смъртният акт на класическата свободна 
търговия. Как се оправдава това по отношение на конкуренти, много по-ефективни 
от нас, очевидно по-работливи, платени 30 пъти по-малко, притежаващи същото 
оборудване като Запада и опиращи се на значителни финансови ресурси? Къде в 
тази съвкупност да се търси властта, с която да се преговаря? В Пекин? В Шанхай? 
В Тайпе? В Хонконг? В американските университети, в които се подготвя утрешният 

                                                                                                                                                                               
ществото от общност деградира към маса, която живее под нарастващия натиск и то-
талитарност на официалните институции на закона и органите на властта. 

11  М.М.:   „бруталната либерализация”  Либерализация, но ... брутална! Звучи нелогично, 
но реалистично. Философията й можем да открием у Бжежински и Кисинджър, а критика-
та й чрез фактите от живота систематично описвани от Чомски. Това е следващият пара-
докс на Голямата сила (САЩ) в Новия световен ред. 

Разтваряне на 
стратификацион-
ния профил 
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китайски елит? В западната част на Канада, над която китайската общност като че 
ли вече е на път да доминира. В Сан Франциско или в Лос Анджелис? /с. 43/ ... Съе-
динените щати са все по-китаизирани  с 50-те процента от докторите на науките, 
които са азиатци. Така САЩ ще се озоват направо и почти без да искат в един ки-
тайки свят, като по свой начин и те ще станат една азиатска сила. /с. 45/ 

... За тази нова Америка Европа вече не представлява субект, а обект на 
Историята... Америка се интересува от нея само в случай, че на нейна територия 
настъпят инциденти от световно значение. Но ако Русия успее да излезе от сегаш-
ния си статут на безсилна страна и се превърне отново в агресивен, дори империа-
листически участник, Западна Европа веднага ще си възвърне значението на преден 
пост пред американците. /с. 46/ ... 

Така ние вървим към един свят, в който се открояват 3 огромни икономически 
континента като съвременни заместители на „икономиките-светове” на Бродел. Ос-
таналото са само (1) транзитни зони, (2) зони на влияние или (3) бедстващи райони.  

Такава за съжаление е съдбата на Африка. Жертва на самата себе си, но съ-
що и на рухването на комунизма, което й създаде съперници в Източна Европа, кои-
то сега са по-привлекателни за западните капитали  колко индустриалци, привле-
чени до неотдавна от евтината работна ръка в Магреба, вече предпочитат Полша 
или Бохемия, където при сходно заплащане те разполагат на разстояние един ден 
път от Франкфурт или от Париж с работна ръка почти по немски модел? /с. 48/ ... 

Забравяме ли, че в един свят, доминиран както никога досега от икономиката, 
икономическото безредие е достигнало безпрецедентна сила? Кога валутната сис-
тема е била толкова слабо организирана? ... 20 години след август 1971 плаващите 
курсове12 изглеждат така, като че ли винаги са съществували. Само че те представ-
ляват изключение в икономическата история. Никога големите учители по либерална 
икономика не биха приели подобен абсурд: за Адам Смит, Рикардо и Сие пазарът 
предполага стабилна валутна единица. Едва много по-късно, подхранвана от аме-
риканския идеологически наивитет и от позиции, всъщност доста изгодни за САЩ, 
популисткият либерализъм превърна валутните колебания в алфата и омегата на 
модерната икономика. Това, което в случая се представя за естествен ред в света, 
обратно, издава неговото най-първично безредие.13 Но колкото и да е абсурдна, 
действителността вече е такава. 14 Общо взето, за да се създаде нова валутна сис-
                                                     
12  М.М.: плаващ курс  валутен курс, който не е строго фиксиран и варира според търсене-

то и предлагането на дадена валута. Може да не бъде напълно свободен, а да е ограни-
чен в определени граници. Средство за уравновесяване на платежния баланс на дадена 
държава. Според промените в съотношението между вътрешните и международните це-
ни, според конюнктурата на капиталовите пазари. Създава възможност за стабилизиране 
на вътрешните цени, но и несигурност поради спекулативния капиталов оборот  и риск от 
финансова и политическа зависимост на държавата. 

Плаващият курс се въвежда като изход от валутна- финансовата криза на западния 
свят, изострила се до крайност през август 1971. През юни 1972 Великобритания го въ-
вежда като с това фактически девалвира лирата с 10%. След 1974 плаващият курс се въ-
вежда повсеместно в западния свят. През 1976 се възприема от МВФ.  

13  М.М.:  Системата на плаващите курсове и на основните международни борси, чието ра-
ботно време се разминава, всъщност са онзи финансов механизъм, който превърна бор-
совите финансови спекуланти в главната икономическа сила на съвременния свят. .... 

14  М.М.:  Това е „абсурдна действителност”, защото финансовият капитал се откъсва от 
реалния сектор в икономиката и го подчинява на спекулативни интереси и манталитет. 
Така изкуствено се предизвикват финансови кризи, банкови фалити, зависимост на наци-
оналните банки, заробване чрез външен дълг. Това е финансов механизъм, чрез който 
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тема, е необходимо световно сътресение. Ние имаме шанса да живеем при сегаш-
ното безредие, т.е. с перспективата на постоянна „студена валутна война” между 
трите икономически континента. /с. 50/ ... 

Светът не е свикнал нито с липсата на утвърдени лидери, нито с изчезването 
на неприятели, които могат да бъдат отъждествени със злото. Странно положение, 
което за пореден път ни връща към Средновековието и оприличава 2000-та на 1000-
та година. От онази епоха до днес светът преживя последователната смяна на гос-
подстващите държави – от Испания на Карл V до Франция на Луи XIV, от викториан-
ска Англия до имперска Германия. Тази традиция може би намери своята кулмина-
ция в американската военна вездесъщност. Отново се затваря една огромна скоба, 
която не случайно вървеше ръка за ръка с чувството за стабилност и впечатлението 
за ред. Отношението между днешните и утрешните свръхдържави приличат по-
скоро на играта на принцове и князе от 1400-та год., отколкото на съгласието на на-
циите от XIX век. Съединените щати или Япония се държат по-скоро като сюзерени, 
трудно постигащи компромис със своите васали, отколкото като имперски, дори им-
периалистически държави на Модерните времена...  

Новото Средновековие, както и старото, съответства на един нестабилен свят, 
който е лишен от център, в който нищо не е окончателно завоювано. Сходството не 
спира дотук. То се подхранва от едно явление, може би още по-разтърсващо след 
отслабването на Съединените щати, а именно – възраждането на СИВИТЕ ЗОНИ.  

Става дума за поява  както в планетарен мащаб, така и в нашето общество  
на страни, региони или ясно определени пространства, в които изчезват тради-
ционните структури на реда. След Хегел всички ние повярвахме, че държавата е 
естествената точка, до която достига обществото. Грешка! Случва се държавата 
пряко своята воля да се оттегли като отлив и да се разкрие една доста странна ре-
алност. /с. 54-55/ 

ТРИУМФЪТ на „зоните на здрача” 
Съществува ли по-пряк път към Средновековието, от разрастването на зоните, 

намиращи се извън всяка законна власт?  
След Ренесанса редът се утвърждаваше постоянно: (1) в географско отноше-

ние – със свиване мащабите на неконтролираните райони, макар и с цената на им-
периализма и колониализма; (2) в юридическо отношение – с установяването на 
правова държава, която увеличи забраните; (3) в социално отношение – благодаре-
ние на постепенното поемане на цялото население от държавата–покровителка, на 
училището и здравеопазването, от въпросите на семейството до застраховката за 
безработица; (4) в политическо отношение – с разпределението на света от невина-
ги демократични режими, но които зачитаха по подобие на демокрациите известен 
Кодекс в международните отношения.  

                                                                                                                                                                               
суверенните държави стават лесна плячка на финансовите спекуланти, на скритите зад 
тях сили и техните политически цели.  

Всичко това се организира под булото на идеологическите императиви в Новия свето-
вен ред: „отворен свят”, „пазарно стопанство”, „либерална демокрация”, „глобализа-
ция”. Политическата инвазия на спекулативния финансов капитал е формата на импери-
ализма в края на ХХ и началото на ХХI век. Рискът пред такава политика идва от разру-
шаването на основни системни оси, върху които се изгражда системата на обществото  
в национален, регионален и световен мащаб. Ето защо дори глобални играчи като 
Джордж Сорос вече предупреждават: „Глобалната капиталистическа система, която 
има заслугата за забележителния просперитет на САЩ през последното десетиле-
тие, започва да се пука по шевовете.” (Реч пред Конгреса на САЩ, лятото на 1997). 
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Редът, макар и войнствен на определени моменти, постоянно се утвърждава-
ше, като в крайна сметка породи абсурдния мит за обществата, прозрачни за самите 
себе си, в които всичко е известно и се контролира. Книгата на Оруел „1984” стана 
израз на този кошмар. Днес заплахата се измести  свидетели сме по-скоро на за-
връщането на закона на джунглата. 

Всичко започна да се преобръща: (1) огромни пространства се връщат към ес-
тественото състояние; (2) незаконността се установява отново в сърцето на най-
напредналите демокрации; (3) мафиите вече не са архаизъм, осъден на изчезване, а 
са бурно процъфтяваща социална форма; (4) част от градовете се изплъзва от дър-
жавната власт и се потапя в една тревожна екстратериториалност; (5) милиони 
граждани в сърцето на най-богатите и модерни общества се намират между сянката 
и изолацията... Нови въоръжени банди, нови грабители, нови райони – terra incognita. 
Налице са всички компоненти на новото Средновековие.  

Въоръжени банди? От Сомалия до Тюркменистан, но също така от Лос Анже-
лис до Во-з-ан-Влен (Франция). Грабители? От господарите на наркотиците, наста-
нили се вече в центъра на световните финанси – до руските номенклатурчици, част 
от зестрата за който е общонародното имущество. Кои райони са terra incognita? Ра-
йони, които затъват в анархия, все по-трудно поправимото преплитане между офи-
циалното и нелегалното общество, между чистия и мръсния бизнес... „Здрачът” се 
разпростира навсякъде, с все по-неясни разграничения между моралното и немо-
ралното, законната и незаконната власт, официалното и неофициалното.  

През първото Средновековие неяснотата царстваше на равнището на едно „2-
измерно пространство”, т.е. (1) завладяването на земята и (2) една все още недодя-
лана власт.  

С второто Средновековие тази неяснота се явява в едно пространство, този 
път с „n-измерения” – символични, реални, митологически, потенциални.... 

Но институциите все още не осъзнават това сътресение. Те не си дават сметка, 
че в световен мащаб преминават в малцинство и че дори на Запад все по-голяма 
част от обществото им се изплъзва. Държавата трудно може да се прояви като при-
дирчива и вездесъща  тя вече е в отстъпление. Във всички свои функции – социал-
ни или репресивни, тя губи позиции, неспособна да обхване една действителност, 
която от своя страна се връща към най-първичните правила на функциониране. 
Правните норми привидно са в разцвета си  те обаче уреждат само функционира-
нето на официалното общество...  

Каква частичка от земното кълбо все още се подчинява на принципа на реда? 
Въпросът е дори циничен. Той поставя изкуствено в един план демокрацията и дик-
татурата, Запада и тоталитаризма.15 В крайна сметка той измерва отстъплението на 
държавата от нейните позиции. След края на комунизма и при упадъка на империа-
лизма16, вкл. и западния, отговорът на горния въпрос е брутален  една все по-
незначителна част от нашия свят.  

                                                     
15  М.М.:  По отношение на криминализацията и разрастването на сивите зони съвременната 

Глобализация видимо осъществява идеята на конвергенцията, като съвместява в един 
организъм „сивите зони” с принципа на силата и жестокостта с официалното общество с 
принципа на реда и законността. 

16  М.М.:  В какъв смисъл „упадък на империализма”? Глобализацията, която целенасочено 
се провежда в геополитическото пространство на САЩ, е форма на империализъм  при 
това вече наистина в глобален обем и с глобални цели. Просто Светът се съпротивлява 
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„Зоните на здрача” покриват все по-голяма част от Африка. Те са се разпрост-
рели в голяма част от руската територия. Те властват над мюсюлманските републи-
ки от бившата съветска империя. Те се разгръщат и в сърцето на американската им-
перия – в Южна Америка, където цели райони са под господството на царете на ма-
ка, императорите на кокаина и на други трафиканти. Те се вместват и в Китай с от-
теглящата се централна власт... Тези зони се чувстват удобно и в Близкия, и в 
Средния Изток... Те се установяват във всички покрайнини на Европа, в лабиринтите 
на Армения, Азербайджан и Грузия и проникват чак до сърцето на нашия континент 
чрез войната на Балканите. За това свидетелстват придружаващата ги незаконна 
търговия, появата на такива шефове на банди, които биха засенчили колегите си от 
XIV век, умножаването броя на районите, контролирани от новите господари на вой-
ната, които чисто и просто замениха меча с базуката... В тези безстопанствени 
пространства правовата държава отстъпва място на местните велможи... /с. 
55-58/ 

Икономическата джунгла  КОРУПЦИЯТА и 
трите равнища на МАФИОТИЗИРАНЕТО /М.М./ 

Победата на пазарната икономика върви ръка за ръка с възхода на „зони на 
здрача”. Докато капиталистическата икономика се ограничаваше до страни, повечето 
от които бяха и демократични, свикнали с модерната държава на либерализма 
функционираше около 2 полюса – (1) пазара и (2) правовата държава, като второто 
предполагаше първото. В англосаксонските страни имаше равновесие между тези 2 
принципа... В Третия свят ... въпреки всичко доминиращият модел теглеше към една 
концепция, в която пазарът и правото представляваха неразделната лицева и об-
ратна страна на една и съща действителност.  

С падането на комунизма като че ли се налага един нов модел на съществува-
не. На какво прилича един пазар без държава и без правна норма? На джунгла. А 
коя организация се ражда от джунглата? Мафията. Дори самото понятие е двусмис-
лено. Коя е всъщност разделителната линия между официалната и другата иконо-
мика, щом като не съществуват нито закони, нито норми, нито поведенчески навици, 
нито търговски морал? Дали да бъдеш мафиот означава чисто и просто да бъдеш 
предизвикателно богат. Или пък да се специализираш в доходоносни дейности, но 
създаващи малко добавена стойност. Дали това означава да принадлежиш на една 
организация, която като своите американски или италиански колеги иска да държи 
държавата извън своя „бизнес”? Или пък да участваш в транснационална компания, 
която не се колебае да използва насилието и убийството? Дали това означава да си 
играеш на филиал на „многонационална” компания, чийто първи предмет на дейност 
е контролът над наркотика? /с.59/ ... 

Разбира се, реалният дял на „икономиката на джунглата” все още не е много 
значителен.17 Но тази икономика разяжда останалата част на света: по естествен 
начин тя привлича всички, които при класическия капитализъм обичат да „играят на 
ръба” или по един друг израз от деловия свят – „да преминават жълтата линия”18...  

                                                                                                                                                                               
на този глобален и тотален империализъм и чрез „сивите зони”, в които тоталният цент-
рализиран и технизиран контрол става невъзможен. 

17  М.М.:  Официално в България се признават 26% сива икономика, експертите говорят за 
46% и повече. За „нормален” дял в западните страни се приема наличие на сива иконо-
мика от порядъка на 15-25%.  

18  М.М.:  Сивата икономика засмуква ресурс  (1) по логиката на капитала  той се прелива 
в сектори с по-висока норма на печалба, по-бърз цикъл и по-висока ликвидност;  (2) пора-
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Корупцията в Източна Европа ..., Германия ..., Япония... Във всички тези дър-
жави съществува голямото изкушение политическата класа да бъде превърната в 
изкупителна жертва за корупцията  все едно тя е основният виновник или единст-
вено отговорната за нея. Какво колективно лицемерие! Подкупите, злоупотребите 
със служебното положение са в състояние да обхванат почти всички области на об-
ществения живот. Кой директор на предприятие е сигурен, че всички членове на не-
говия отдел „Маркетинг” са честни? Кой наблюдател на икономическия живот може 
да гарантира, че подписването на големите договори винаги става честно? Кой кон-
цесионер от общинските служби би се ангажирал да потвърди в деня на Страшния 
съд, че неговото предприятие не е боравило с десетки милиони мръсни пари? ... Кой 
данъчен специалист ще гарантира, че не посвещава голяма част от времето си в уп-
равлението на деликатни компенсации между една или друга страна? Кой висш слу-
жител при контакта си с непрозрачния свят на оръжейния бизнес ще заяви, че нищо 
не е видял, нищо не е чул и нищо не е разбрал? 

Можем да се надяваме, че за разлика от италианския делириум корупцията във 
Франция не е изковала много икономически решения, чрез които лошият избор да 
надделее над добрия. Но кой би могъл до отрече, че тя е навсякъде? В страна като 
Франция, която превърна в сила добродетелите на своите елити и главно на служи-
телите си, това е събитие от основно значение. Безкрайно е търсенето на обясне-
ния. Освобождаването на пазара или финансовият бум накараха парите да поставят 
още по-силно своя отпечатък върху всички дейности? Или индивидуализмът, който 
тласна хората да дават предимство на личните си интереси – perinde ac cadaver?19 
... Сега сме под влиянието на американския културен модел, от който заимствахме 
всемогъществото на парите, оставяйки настрана моралния и религиозния про-
тивовес... Класовата борба отстъпи място на подражателството между професио-
налните групи, на желанието за имитация... Стана почти естествено преминаване от 
култа на свободната инициатива към вкуса за печалба, и от печалбата – към 
изкушението от лично забогатяване? Чувство за имунитет ли? Или пък духът на 
времето? /с. 60-63/  

... Не прилича ли тази коварна корупция, разрушаваща нашата ценностна 
система, на малък опростим грях в сравнение със стотиците милиарди черни дола-
ри, дошли от наркотрафика? Приходите от него в действителност възлизат на 100 
млрд. долара годишно, т.е. повече, отколкото е стойността на помощта за развитие-
то на целия западен свят! Коката и макът са единствените две земеделски култури, 
чието производство са разраства. Цели райони, предназначени за тези интензивни 
култури, се изплъзват от всякаква власт, освен от властта на многобройни кланове 
като Ескобар и други, които процъфтяват в Южна Америка или в Близкия изток. Това 
са най-сивите от „зоните на здрача”.... 

След това парите напускат тези автономни области, за да се озоват отново в 
центъра на капиталистическата система, дори и в най-уважаваните ни банки! Има ли 
все още някой трезвомислещ банкер който да може да потвърди, че никаква съмни-
телна вноска не се е промъкнала в неговите сметки? Смята ли се, че процъфтява-
щите агенции от Цюрих, Лугано, Люксембург, а вече и в Будапеща и Варшава, съх-

                                                                                                                                                                               
ди психичния рефлекс на динамичните натури, търсещи предизвикателства, бърза изява 
и кариера;  (3) поради икономическа принуда за население, което е затънало в масова 
безработица и поставено в условия на безалтернативност;  (4) както и поради егоцент-
ричния индивидуализъм, който няма морални бариери поради престъпния, аморалния 
или просто незаконния бизнес в сивите зони. 

19  Ал. М.:  perinde ac cadaver – като труп; в прен.см. – абсолютно, догматично послушание. 
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раняват в себе си само депозитите на рентиери-конформисти? Въобразяваме ли си, 
че парите от наркотиците не влизат в традиционния икономически обмен? Колко 
операции с недвижими имоти в Монако или другаде са последна брънка от едно го-
лямо предприятие за пране на пари? Колко странни акционери служат за подставени 
лица на мултинационалното обединение на наркотиците?  

Вече живеем в свят, в който всяка сделка с ненормална цена е подозрител-
на... Една прекалено скъпо платена сграда, една картина, която често мени собстве-
ниците си, един предмет от колекция, чиято цена хвръква, или пък обратното – зае-
ми, предлагани при условия, по-ниски от пазарните...  колко много аномалии, които 
вчера бяха техническата шлака на капиталистическата игра, а днес вече са призна-
ци за пране на пари! ... Незаконното богатство, родено от наркотика, вероятно е тол-
кова голямо, колкото богатството на най-богатите страни. То не е избягало на някоя 
далечна планета. То е тук, в сърцето на финансовата система. /с. 63-64/ ... 

Тайното нашествие на „Мафия инкорпорейтид” не се ограничава само до Ла-
зурния бряг. Както всички организации с дългосрочни перспективи, тя внимава да 
контролира добре постигнатото от нея, преди да се устреми още по-далеч. На много 
места изградените колонии започват да действат, като често пъти стъпват и в пред-
градията на големите градове  предградия, които също така представляват „зони 
на здрача”... Съществуват ПРАГОВЕ, след преминаването на които доминира-
щата структура на обществото вече не се свързва с традиционния ред, а с една 
ДРУГА СИСТЕМА. Тази на клановете, която се ръководи от парите и е подчинена на 
съотношението на силите, с една дума – примитивна. Сицилия и Сардиния прекра-
чиха точката, от която няма връщане назад; Корсика поема към нея по определен 
начин; Андалузия и Югоизточна Франция се приближават до нея. 

Благодарение на някои свои позиции на сила незаконното общество преценява, 
че е в състояние да разговаря на равна нога със законното общество. В олигархич-
ните системи връзките стават дори кръвосмесителни. От момента, в който мракът 
покровителства силните, в който демокрацията се свежда само до всеобщото 
гласуване и до липсата на контравласт, се създава фактическата солидарност 
между властимащите. 

В неуморимото търсене на връзки между Джулио Андреоти и мафията, Италия 
се стреми да открие една колективна и една индивидуална изкупителна жертва: това 
е най-удобното средство за нея да изясни своите отговорности и най-вече отговор-
ността на елита си по този въпрос. Официалната власт функционираше по мафиот-
ски начин... Симптомите на италианското зло бяха такива: (1) кръстосване на инте-
реси, (2) размяна на власт, на постове и на пари по негласен начин, (3) размесване 
на средствата за влияние, така че да се попречи на когото и да било „да стреля по 
главната квартира”, (4) една неделима смес от „партокрация” (властване без раз-
деление на политическите партии) и „клептокрация” (организиране на приходи в 
полза на политическия елит). Зад непрозрачната стена на борбата за власт можеше 
да се стигне дотам, че да се фантазира за евентуални държавни преврати, откъдето 
и двузначното функциониране на тайните служби. Можеше да се предизвика поява-
та на почти превратаджийско франк-масонство  ложата П-II, както и да се стигне до 
един непризнат modus vivendi с мафията – една сдържана агресивност от страна 
на държавата в преследването на мафията. В замяна на нейната добра воля към 
партизанщината на християндемокрацията в Южна Италия. Нека добавим, за да бъ-
дем изчерпателни докрай – наличие на една пета колона в услуга на мафията, уста-
новила се в държавния апарат. Това вече не оставяше никакво пространство за кла-
сическите параметри на демокрацията...  
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По-олигархична, Япония предоставя още по-голяма роля на мафията, доказ-
вайки, ако все още има нужда от това, нашата теорема: колкото по-НЕПРОЗРАЧНО 
е дадено общество, колкото повече олигархията надделява над демокрацията, 
толкова по-дълбоко сивото и незаконното общество пуска корени в самата сис-
тема на властта. В Италия мафията се установи в периферията на политиката, а в 
Япония – в нейния център. В Италия тя взема десятък от икономическата система, а 
в Япония тя е едно от най-важните действащи лица в обществото… Именно по този 
модел Русия започна да се приспособява към мафията...  

Така че за мафията съществуват 3 равнища на могъщество: (1) като перифе-
рен участник в Италия; (2) като интегриран участник в Япония; (3) като централен 
участник в Русия... 

На това отклонение могат да отговорят единствено истинските демокрации, 
т.е. онези, които довеждат до край играта на власт и контравласт и които по този 
начин прилагат прозрачността... /с. 67-69/ 

Отхвърлените  ИЗКЛЮЧЕНИТЕ от обществото /М.М./ 

„Зоните на здрача” не се разрастват само с мафиотската вълна, бума на нар-
котика и дълбочината на полето, което им предлагат бившите комунистически дър-
жави. Те разяждат самата сърцевина на нашите общества с появата на отхвърле-
ните от обществото  също както през Средновековието цели групи от населението 
се оказват без идентичност и без закрила.  

От една страна, към официалната държава се отправя предизвикателство 
чрез възхода на незаконността, а от друга – държавата-покровителка бива оспорва-
на от съществуването на изключените от обществото. Разбира се, това са процеси, 
които по същество са много различни. Важното е, че и двата са доказателство за от-
слабването на нашите структури на реда, в класическия см. на думата  подчинява-
не на правилата и закона. Но също така социален ред, който намира своята кулми-
нация в социалдемократичната мечта за държавата на благоденствието. Става дума 
за изчерпването на един модел... 

Онеправданите от обществото по свой начин представляват една огромна 
„зона на здрача”. Те фактически очертават един свят, върху който държавата има 
все по-малко влияние. Новото Средновековие  това е и възраждането на безлич-
ността, на маргиналността, на невидимото.20  

                                                     
20  М.М.:  Статистически, демографски и социално става дума за твърде голям процент от 

населението. През 2001 в България  (1) има вече около 15% деца, които фактически не 
започват образованието си и са обречени не просто на неграмотност, но и на жестока 
стигма, която не просто ги отделя от обществото, но и ги противопоставя на него;  (2) има 
още около 30% деца, които учат до 7-8 клас, но изключително некачествено и остават 
практически неграмотни и без шанс в бъдеще да се интегрират към нормално образована 
и културна среда;  (3) има вече официално 18% безработни, реално те са над 30% от 
трудоспособното население, което поставя цели професии, селища и райони от страната, 
не малко квартали и т.н. в ситуация на бедствена липса на средства за живот и отчаяна 
отказаност на социална перспектива и позитивни социални ценности;  (4) има вече нагне-
тено в социалната психика отчаяние, че обществото не е способно да предложи на свои-
те членове позитивна ценностна система, позитивни социални перспективи и поне мини-
мални държавни и обществени гаранции за съответните права на отделната личност и 
семейство;  (5) на тази основа в страната е развита масова психоза за ЕМИГРИРАНЕ на 
младите в чужбина (преди всичко на Запад)  не само като икономическа алтернатива 
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Пример за това са стотиците хиляди младежи, които напускат училище без 
диплома и се стопяват безследно в обществото... Който кръстосва улиците на Гут-
д`Ор, на Сарсел или Епине  тези „зони на безправието”  въобще няма да почувст-
ва в тях присъствието на държавата, независимо дали е полицай или педагог...  

В основата на тези „зони на здрача” очевидно е дълготрайната безработица с 
поредицата от злини, които водят до изключване от обществото...  

Известни са ни изразите на икономическия избор, който всички ние, членове на 
средната класа, направихме егоистично  да запазваме нашето жизнено равнище 
за сметка на няколкото милиона отхвърлени от обществото. Без съмнение, стигайки 
до крайност във фарисейството, ни се иска да се надяваме, че това под-общество 
би останало все така послушно, и че то не би се изплъзнало от строгия поглед на 
институционното общество. Безполезно е да търсим изкупителна жертва пред раз-
рухата  ние носим отговорността и следователно ние сме виновни!21  

 
Днес в периферията на обществото броди един нов ЛУМПЕН-пролетариат22, 

когото с недалновидните и с несръчните си процедури нито държавата, нито дори 
държавата-покровителка могат да поемат в икономическо отношение. Това населе-
ние се крие от погледа, то е слабо познато и не се вмества в социалните матрици, 

                                                                                                                                                                               
на бедността и примитивизма, но и като бягство от смазването тук на духа и само-
чувствието на модерния културен и образован българин.  

Всичко това е огромна маса от населението, което е дезинтегрирано, дори враждеб-
но към държавата и обществото като цяло, което е отделено, изтласкано, стигматизира-
но, атомизирано. Това население все по-ясно се локализира и концентрира в квартали, 
селища и дори райони от страната.  

Така социалната характеристика става териториална, социалната кастова бариера 
става физическа ограденост на гетата. В големите градове гетата вече са факт  доста-
тъчен е примерът със Столипиново, Пловдив.  

Подобна ситуация има в много от малките селища, които поради крайна бедност, лип-
са на поминък и примитивизация по същество функционално се отделят от държавата и 
обществото в своеобразна феодално-средновековна изолираност, закрепостеност и се 
връщат към докапиталистически отношения на лична зависимост. 

21  М.М.:  Тук всъщност се говори за класовата отговорност на средната класа  масов со-
циален слой, слой на професионалистите и на високо образованите, слой на интелиген-
цията, както и на политически активните и на политическите номенклатури във властта, 
бизнеса и сред интелигенцията. Ако масови социални слоеве обедняват и пропадат под 
границата на социалната бедност и под границата на физическата мизерия, то съответ-
ните средства за живот са изсмукани от елитите, вкл. горните слоеве на средната класа. 
Това е въпрос на структурно преразпределение на произведеното и произвежданото 
обществено богатство. Друг механизъм за масово обедняване и за масово забогатяване 
не съществува в обществото като система. „Отвореното общество” само усложнява кар-
тината поради вплитането на различни по ранг системи в едно единно цяло, но по същес-
тво структурният (класов) механизъм за пре-разпределение на общественото богатство 
остава същия, както при една „затворена” система на държава-общество. 

22  М.М.:  лумпен (нем. Lumpen)  нехранимайко, безделник, вагабонтин; дрипльо, босяк, 
бедняк;  лумпен-пролетариат  термин от Римската империя за обозначаване на разо-
рените занаятчии и дребни селяни (земевладелци), които остават без препитание и обра-
зуват градския плебс в Рим, който се манипулира от властта чрез подаянията „хляб и 
зрелища”;  основно понятие в стратификационната теория и в политологията на марксиз-
ма  многочислени слоеве от декласирани хора, загубили чувството си за морална, цен-
ностна, идейна (идеологическа) принадлежност към някоя от основните социално-
класови групи-общности-слоеве на официалното, на социализираното общество.  
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които от един век насам обществото постоянно създава. А това вече изглежда тол-
кова далеч от мечтата за социална система, в полза на цялото население! 

Но към тази „сива зона” около онеправданите се прибавя една втора зона, изг-
радена от маргинални микрообщности, които живеят, вече свили гнездо в сърце-
то на обществото, и които със скъсани вериги нямат никакво желание да се върнат 
в него. Колко стотици хиляди, дори милиони младежи се чувстват независими, без 
най-малката връзка със „системата”! Те не я заклеймяват, както политизираните им 
и следователно революционно настроени предшественици от 1968. Тогавашната 
омраза сама по себе си беше особен вид социална връзка. Сега те я пренебрег-
ват и заобикалят  нямат желание нито да я завоюват, нито да направят опит да я 
премахват... Самозадоволяващи се, благодарение на дребната престъпност, закри-
ляни от бедността, те преоткриват примитивния модел, добре познат на етнолози-
те. При него властта принадлежи на осигуряващия съществуването, а насилието е 
най-естествения образец на отношения  към всички, с изключение на онези, с които 
помежду си са подписали „договор”. 

Ние незабелязано сме навлезли в едно общество с 3 скорости: редом (1) с ог-
ромната средна класа и (2) с „класически” онеправданите се появява (3) една тре-
та, напълно маргинална група. Неин израз е градският пейзаж със създадените в 
сърцето на мизерните и бедни предградия полета на безправието23. В тях господар 
е маргиналността. Изключените от обществото очакват от официалната държава да 
гарантира минимален социален ред и чрез него поне една надежда за развитие. 
Маргиналите не искат нищо от нея, не се борят срещу нея, а само я избягват.24 

Колко от младежите под 25 год. са се отказали от идеята за класическа служба и 
са си изобретили начин на живот, в който престъпността се прокрадва по естествен на-
чин? Нима не чуваме и най-благосклонните социални работници да разясняват, че ед-
на каква да е работа не е по-доходоносна от джебчийството, и а fortiori, от паричните 
изгоди, които един дребен „дилър” извлича от незаконната търговия с марихуана?...Не 
откриваме ли днес социални работници, по-репресивно настроени и от политиците?  

Кой може да има и най-малка власт над тези младежи? Родителите ли? Те са 
извън играта и не случайно семействата с един родител доминират сред тази група 
от населението. Преподавателите? От дълго време те са обезоръжени. Социалните 
работници? Обучени да облекчават нищетата в света, те са обезоръжени пред яв-
ленията, които устояват пред щедростта и алтруизма. Полицаите? Често пъти те са 
само социални работници с по-различен статут... 

По този начин се установяват при пълна екстра-териториалност25 мафиотски 
структури, които истинската мафия трябва само да завладее  тъй както всеки едър 

                                                     
23  М.М.:  „полета на безправието”  образно понятие, което описва отделеността на лока-

лизираните микро-общности  (1) на аутсайдерите, на отделените от регулиращите систе-
ми на обществото;  (2) на тотално пренебрегващите и отричащите ценностната система и 
нормите за поведение на обществото;  и разбира се  (3) на изолираните в някакво пара-
лелно и враждебно (микро)общество, хората от което нямат достъп до реални граждан-
ски и икономически права. Чрез дребни месечни или инцидентни благотворителни подая-
ния обществото може само да подтиска яростта и антисоциалните им импулси. Заедно с 
такава „профилактика” обществото е принудено да издига стени, чрез които да се пред-
пазва от потенциалната вълна на агресия, криминалност и общо на девиация. 

24  М.М.:  И в този смисъл се превръщат от маргинали в аутсайдери. 
25  М.М.:  екстра-  представка, която в случая казва, че тези граждански структури са дифузно 

разпръснати и покриват цялата територия на съвременното общество, очевидно с различна 
плътност, но ги има навсякъде, вкл. в елитните и най-богатите квартали, градове, държави. 
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капитал поглъща средните и малките предприятия. Мафиотските структури са в 
увеличаването на броя на бандите и на групите, организирани по традиционния мо-
дел на клана. Мафиотски структури се създават чрез: (1) прибягването изключител-
но към кражба и незаконна търговия, за да се осигури колективното оцеляване; (2) 
връзките, изграждащи се в различните зони, в отделните банди; (3) способността на 
тези банди да обхващат членовете си, т.е. деца, които в крайна см. привличат сре-
дите от по-възрастното население. Така чрез децата се предизвиква пасивно съу-
частничество на родителите  те предлагат ресурси, закрила, чувство за принад-
лежност, а понякога и социален реванш. Проблемът е, че когато си на 17-18 год., 
можеш да предпочетеш вместо един лошо платен стаж по специалността без перс-
пективи за намиране на работа, статута на малък главатар, свързан с много по-
съществени доходи, със свободно време и с възхищението на околните младежи!  

В тези екстратериториални квартали привържениците на левицата изчезнаха в 
полза на трафикантите и на интегристите... 

Така престъпността се превръща в начин на живот. Редом с професионалис-
тите – често пъти само 18-годишни! – се тълпят начинаещи между 12 и 17 год. – пе-
риод, в който като че ли случайно училището не присъства. Засега тези неизброими 
микромафии все още не действат съгласувано, но явлението, както в САЩ, е неиз-
бежно. Нелегалната икономика, още повече от официалната, спазва законите и 
принципите на обмена...26  

В предградията не се поставя началото на класически социален процес. Град-
ският въпрос през XXI век може би ще бъде еквивалентен на работническия въпрос 
от XIX век. Но с едно огромно различие  не е ясно кой е социалният актьор, нас-
ледникът на работническата класа? Става дума за една класа със своя структура, 
която да се стреми да замести доминиращите класи, или пък да сключи компромис с 
тях. Градовете днес не излъчват този социален актьор, обратно, те са доказателство 
за нарастващото раздробяване на населението.27 /с. 69-74/ 

... За да вземе правилна позиция, държавата трябва да признае своята неспо-
собност да обхване цели слоеве от обществото. Проблемът е в желанието на дър-
жавата да продължава да се отнася към явления, които вече са се настанили в сър-
цето на системата и с които отсега нататък сме принудени да съжителстваме, все 
едно са маргинални отклонения. В ход е една невидима революция. Информаци-

                                                     
26  М.М.:  Тук всъщност се обяснява, че мафията не е някаква неприятна и едва ли не до-

садна издънка на „нормалното, цивилизованото” общество, с което то намира начин да се 
пребори, като я локализира и държи под контрол. А е закономерно следствие от де-
формираната социална структура на това „развито” общество, тя е продукт от напредна-
лия стадии в разгръщането на аномията, от ценностното разпадане на общността в об-
ществото, от фрагментирането на социалния организъм, от разгръщането на „сивите зо-
ни” на паралелното антиобщество.  Ако се продължи тази мисъл, може да се стигне до 
извод, че елитите на глобализацията, които стопяват средните класи и генерират масова 
бедност, мизерия и лумпенизация, са кръвно заинтересовани от добре отгледана, пазена 
и подкрепяна мафия, от криминализация на държавните апарати, а корупцията е просто 
ефективен механизъм за криминализацията им.  

27  М.М.:  В см., че се разпада социалната връзка и населението се сегментира в обособе-
ни социални малцинства-племена-секти.  

Разделението на обществено-значимия труд вече не може да изпълнява ролята на 
всеобща социална връзка, доколкото при масова безработица по-голямата част от насе-
лението в трудоспособна възраст е извън сферата на труда и общественото производст-
во. През 2001 в България едва около 60% от трудоспособното население е трудово заето 
(2.8 от 4.5 млн.), а това е едва 35% от цялото население (2.8 от 7.8 млн.). 
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онните средства – от телевизионните новини по TF1 до трудовете на най-големите 
интелектуалци – подценяват тази революция, защото до всички тях стига с предим-
ство онова, което е уловимо, описуемо, обикновено. Колкото и да е парадоксално, те 
посвещават все по-голяма енергия на една сфера, преживяваща контракции – кла-
сическото общество. Като резултат от това контравластите (в см. опозицията - М.М.) 
са неспособни да запитат властта за едно явление, което само по себе си е тревож-
но  да запитат за възхода на тези „зони на здрача”. 

Завършва един период от Историята, в който принципите на реда и на разума 
се опитваха да се наложат. Това поражда тревожно чувство.  

Появяват се 1001 основни въпроса: (1) В какво се превръща самото понятие 
национално единство, щом като националните държави приемат една все по-
непълна действителност?; (2) Какви форми на ред би трябвало да се наложат на те-
зи страни или на тези райони, които са в пълно отклонение от курса?; (3) Каква за-
конност трябва да спазваме, щом като незаконността става всемогъща?... (4) Как да 
се върнат в обществото изключените от него, как да се приобщят маргиналите към 
него?; (5) Как отново да се установи ред в градовете?...  

Непознати земи, непознато население, непознати социологически явления  
каква неочаквана развръзка за ХХ век, който претендираше, че познава всичко, до-
минира над всичко и подлага всичко на разума! /с. 75-76/ 

РАЗУМЪТ на най-ниското си стъпало 

Изглежда, разумът вече е на най-ниското си стъпало. И за разлика от предиш-
ното Средновековие, което в лицето на християнството имаше някаква основа, на-
шето Средновековие все още не е намерило такава. Привидно по-спокойно, по-
сложно, по-саморегулиращо се, в действителност може би то е по-нестабилно от 
предишното. Нарастването на чувството за несигурност по свой начин изразява ко-
лективното съзнание, което общественото мнение има за това сътресение. 

Зад отмирането на култа към разума отново се появяват най-традиционните 
черти на смутните времена: (1) страховете; (2) класическото разрастване на екстре-
мизма; (3) крайностите в поведението; (4) същевременно ври едно идеологическо 
гърне, от което ще се появят утрешните идеологии... 

Страхът от настъпването на XXI век е подобен на онзи страх, при настъпването 
на XI век, който е бил олицетворение на старото Средновековие с неговите магьос-
ници и гадатели. Днес те вече са въоръжени с компютри и факсове. Общото е колек-
тивното безпокойство, отчаянието в търсене на яснота, а в практиката  на ловки 
ходове. Сега, преди да се появи този „макрострах” (апокалиптичен - М.М.), нашите 
общества преоткриват старите си страхове, които са наследени от предците... 

Първо, страхът от чужденеца. Всичките европейски общества са завладени от 
старите ксенофобски тревоги: (1) от имигрантите, идващи от Магреба, като остатъ-
ци от колонизацията и войната в Алжир; безпокойство пред интегризма; обърканост 
по отношение на семейните нрави, които в слаба степен съответстват на западните 
канони; (2) от азиатските имигранти – ревността към тяхната свръхактивност и ус-
пех; неприятното чувство пред живота им в една затворена общност; завръщането 
на стария мит за „жълтата опасност”; (3) от африканците – спокойната снизходи-
телност на колонизатора; традиционната ненавист на белия човек; опасността от 
СПИН; (4) от бежанците от Източна Европа – едно смътно чувство на срам от това, 
че не е изпълнено минималното задължение за европейска солидарност; ненавистта 
към това, което е най-близко, с чувство на пароксизъм по отношение на циганите.  
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Възродиха се най-лошите стереотипи и демократичните рефлекси заприличват 
на тънка ципа на цивилизованост, която би се разкъсала при най-малкото пропук-
ване. В източната част на континента съседът става отново чужденец, чужденецът – 
често пъти противник, а противникът – все повече враг. Не е добре да бъдеш слове-
нец в Сърбия, унгарец в Словакия или в Румъния, и още по-зле – арменец в Азер-
байджан, руснак в Грузия или в Естония28... За момента страхът от другия още не се 
е наложил между западноевропейците, макар митът за велика Германия да се въз-
ражда с лекота. /с. 77-78/ ...   

Страхът от другия намира израз също така в психозата от НЕСИГУРНОСТТА. 
Процентът на престъпността във Франция се увеличи 4 пъти за 25 години, а 

въоръжените грабежи – 10 пъти. Тежката престъпност постоянно расте, а дребната 
– избухва, и всичко това в обстановка на свръхемоционалност... Младежът криста-
лизира безпокойство, чужденецът – още повече, а младият чужденец го довежда до 
пароксизъм. От тази гл.т. престъплението, че си различен по външност, същест-
вува. Законодателните промени след март 1993 във Франция само го канализираха. 
Не случайно законите на Паскуа предизвикаха толкова слаб протест. Дори лагерът 
на привържениците на „правата на човека” започва да смята, че трябва да се правят 
отстъпки пред натиска на обществеността – натиск, граничещ с маниакалност.  

Тази натрапчива мисъл свидетелства също така за едно смътно чувство сред 
мнозинството от населението, че съществува едно невидимо, неуловимо общество, 
което чрез насилието се появява в центъра на установения ред. Изглежда, тази 
натрапчива мисъл се е свила в самото сърце на ежедневието, в съседство с прес-
тъпността, и тя заплашва това ежедневие. С размириците в предградията тя утвър-
ждава съществуването на екстратериториални пространства, от които може да за-
почне атаката срещу традиционното общество. С престъпленията тя свидетелства и 
за непрестанно нарастващата сила на всички мафии.  

С всичките тези прояви насилието показва доколко нашата вселена е застана-
ла в отбранителна позиция срещу коварното настъпление на всички видове „сиви 
зони” и с тях – на всички форми на безредие. 

Страхът от другия се появява и с възкръсването на големите епидемии. Като че 
ли на това завръщане на Историята към самата себе си беше необходим един акорд 
– и СПИН-ът се яви, за да играе ролята на чумата. Процъфтяващият свят мислеше, 
че е защитен от заразата, тази омраза – най-първичната от всички – към другия. Ето 
че тя се връща на сцената с болест, която ни хвърля в низините на човешката душа 
 сексът, смъртта, фаталността... Внезапно нахлу една средновековна болест като 
поличба за новото Средновековие... 

                                                     
28  М.М.:  От същия характер са деликатните етнически отношения в България между „бъл-

гари” и „турци”. Един от резултатите от „прехода” в България след 1989 е избуяването на 
страховете на предците, както казва Менк; повече или по-малко капсулирането на етни-
чески самоизолиращи се селища-квартали, дори райони с български турци, а и общо с 
български мюсюлмани; спирането на процесите на взаимна интеграция в културен, обра-
зователен, икономически и битов план. Така в градацията на Менк съседът става отново 
турчин, турчинът – става или има риск да стане противник, а противникът в кризисна си-
туация (вкл. инспирирана отвън) – може да се изправи като враг. В този см. така нар. „ет-
нически мирен преход” в България след 1989 наистина е голямо завоевание, особено на 
фона на събитията в другите страни на Балканите. В същото време той е едно извънред-
но крехко динамично равновесие, което лесно може да бъде взривено. И тук България и 
българите са принудени отново да проявяват изключителна гъвкавост, компромисност, 
способност за стратегически победи чрез тактически загуби. Не ни е даден друг шанс.   
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Но в едно по-емоционално виждане СПИН-ът като че ли представлява израз на 
отстъплението: (1) Отстъпление в науката – с чувството, че дори в тази вселена 
прогресът не е постоянен, докато Западът беше убеден от век и половина, че в тази 
област успехите може да са нередовни, но винаги са необратими; (2) Отстъпление в 
морала – с възвръщането от профилактична гледна точка на най-старите сексуални 
табута; (3) Отстъпление във философията – с появата на едно зло, което обезсмис-
ля самата идея за свобода. Какво значи свободата пред тази смъртна присъда – 
плод от играта на любовта и на случайността?; (4) Отстъпление в социологията – с 
появата отново на някогашните спорове за принудителна изолация. Колко речи по 
повод на серопозитивните подемат най-мракобесническите пригласи!  

Някога една епидемия не е пораждала такава тревога  сега нашето безсилие 
вече е толкова неразбираемо за самите нас, че не преставаме да го изтъкваме всеки 
ден29  през XIV век поне не се е знаело нищо за чумата, освен нейното име... 

Страх от съвсем друго естество е идеята за обединена ЕВРОПА.  
Тя не заслужава тази прекалена почест, нито пък тази обида. След като беше 

олицетворявала далеч над разумните граници един необуздан исторически оптими-
зъм, тази идея се превърна в изкупление на всички трудности. Щом като приходите 
от земеделието са в застой след десетилетия на относителен прогрес – това е греш-
ка на Европа. Щом като рецесията настъпва с необичайна интензивност – това е 
грешка на Европа. Когато икономическите правила ни се налагат така, както закона 
за земното притегляне – това е грешка на Европа. Все по-трудно било да се контро-
лират границите пред демографския бум! Безработицата расте! Професии, които 
вчера са били прогресиращи, днес са заплашени от техническия прогрес! Чувството 
за неразбраност и изолация! Ударната имиграционна вълна, дошла от Изтока и ксе-
нофобските изстъпления! Моралният упадък! Загубването на ориентири и изчезва-
нето на класическите ценности! Всичко това било грешка на Европа. 

Колективната атмосфера не се нуждае от много време, за да се измени корен-
но. Кой си спомня все още за общоевропейската страст отпреди 5 години (края на 
80-те год. на ХХ век  М.М.)? За почти непоколебимото убеждение, че изграждането 
на обединена Европа дава, ако не решение или поне по-добър отговор на всяка 
трудност, че. прогресът е в ход и се създава нова свръхсила с наличие на безспорна 
колективна воля... Но тя вече се римува с неизвестното. Именно в европейското 
пространство се появиха опасностите, нестабилността и страхът от утрешния ден. 
Точно на тези тревоги митът за изграждането на Общността вече не дава отговор и 
Европа се превърна в континент на всички опасности...  

 В действителност песимизмът обхваща всички области. Икономиката всеки 
ден носи неговия отпечатък  с бавния трансфер от потребление към спестяване. 
Като че ли европейците са убедени, че утре ще бъде по-лошо от днес, и най-вече, че 
условията за живот на децата им може би ще бъдат по-трудни, отколкото техните  в 
такъв случай трябва да пестим, за да оцелеем! ... Историческият песимизъм е още 
по-дълбок заради почти единодушното чувство, че европейският континент залязва 
и че триумфът на Азия ще задължи Съединените щати да се ориентират към нея. А 
упадъкът е само леко заболяване... /с. 77-83/ ... 
                                                     
29  М.М.:  Чрез съвременните масови медии (телевизия, радио, всекидневници, жълти сед-

мичници), които ежедневно ни заливат с „черна” информация  и за масови трагедии, и за 
случайни драми, и за близки, и за далечни събития. Това от една страна е механизъм за 
формиране на депресиращ страх и примирено безсилие сред масата, но от друга  е 
проява на натрапчиво чувство за безсилие от страна на самите медии, на държавните 
институции и елитите, които стоят зад тях. 
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Когато страховете се вселяват, ЕКСТРЕМИСТИТЕ вземат връх  религиозен, 
етнически, политически. Естествено, разумът е пренебрегнат. Странен исторически 
паралел, според който религиозният дух укрепва в тези времена на ново Среднове-
ковие... Днес попътният вятър е на страната на най-догматичните групи. В книгата 
си „Обезумели по Господа” Жил Кепел преследва всички такива. В католическия 
свят се забелязва пробуждането на интегристките движения; в протестантките среди 
– бум от харизматични секти; сред религиозните евреи – възход на „Любавич” и на 
други теократични равини; в ислямската орбита – залез на умерените в полза на 
привържениците на чист и агресивен ислям... И по-далеч в листата на ирационални-
те явления – бум на астрологията, на гаданията и на всички псевдонауки, намерили 
най-добрия търговски фон – натрапчивата мисъл за бъдещето. /с. 83-85/ 

В търсенето на РЕД. Френската грация 

Привидно Франция изглежда жертва на края на Студената война30. Рентиерка 
от Ялта31, тя беше извлякла от това максималната изгода: прислонена под амери-
канския ядрен чадър, тя можеше, без да рискува, да се прави на велика сила и да се 
утвърждава като гигант... След като водеше известно време тази политика с гор-
достта на независимо действащо лице, тя си даде сметка, че изграждането на евро-
пейска общност може да й предложи изключителен лост за влияние, и се превърна в 
учител в европейския клас. Френското общество се мобилизира в служба на тази 
политика на европейско лидерство... 

Тази рента изчезна на 9 ноември 1989 с падането на Стената32. Носталгията по 
миналото веднага се прояви в Париж, който се присъедини към колективното чувст-
                                                     
30  М.М.:  Войната чрез мирни средства в условията на „мирно съвместно съществуване” 

между системата на капиталистическите-западните-индустриалните страни (Първи 
свят) и системата на социалистическите-източно европейските страни (Втори свят) в 
периода след края на Втората световна война до 1989 год. 

31  М.М.:  Ялтенска конференция (Кримска, 4-11 февруари 1945). Конференция на ръково-
дителите на правителствата на трите съюзни държави през Втората световна война 
(1939-1945):   СССР (Сталин), САЩ (Рузвелт), Великобритания  (Чърчил). Съгласуват во-
енните планове за окончателния разгром на Хитлерова Германия. Договарят се за окупа-
цията и съюзническия контрол над Германия. Набелязват основните принципи на следво-
енното разделяне и организация на света. Вземат решение за създаване на ООН (учре-
дителната конференция е на 25 април 1945 в Сан Франциско, САЩ). Споразумяват се по 
въпросите на Далечния Изток.  

Франция е „рентиерка”, доколкото тя капитулира пред Германия още през 1940 и по 
същество не участва в победния етап от войната, но получава огромни репарации и при-
вилегии, главната от които е разделянето на Германия  главен неин континентален съ-
перник. 

32  М.М.:  Става дума за Берлинската стена  като физически израз на „студената война”, 
издигната през 1961 между Източен и Западен Берлин, между двете зони на влияние   
съответно на социалистическия и на капиталистическия блок страни. Стената бе символ 
на разделението на европейския и „цивилизования” свят на две зони, на два вида общес-
тво, на два вида икономики, обществени отношения и начин на живот. Събарянето на 
Стената през 1989 бе символ на обединяването на света.  

След Втората световна война Берлин е разделен на четири зони, съответно под уп-
равлението на СССР, САЩ, Великобритания и Франция. През 1946-1948 западните дър-
жави обединяват своите три окупационни зони в Германия и своите три сектора на Бер-
лин  в нарушение на решенията на Потсдамската конференция (17 юли – 2 авг. 1945). 
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во, че изчезва една комфортна ситуация. Оттук и липсата на ентусиазъм в одобря-
ването на германския процес на обединението... 

С едно изоставане от действителността от 2 или 3 години, французите в голя-
мото си мнозинство са убедени в това изгубване на правоспособност. Това чувство 
играе роля при сегашната им депресия, наред с икономическите и социалните неяс-
ноти. Колко книги, статии, думи от лидерите на общественото мнение по този въпрос 
 краят на Ялта слага и край на голистката илюзия33, а следователно и на вярата, 
която личното обаяние се беше наложило като вечно френско влияние! Колко твър-
дения и речи във връзка със свиването на Франция! Колко оценки в англо-саксон-
ския печат, прекалено щастлив, че подписва смъртния акт на френската специфич-
ност!  

... Предимството естествено са пада на страните, които са най-стабилни, най-
добре организирани, и разбира се, най-добре предпазващи се от предстоящите тру-
сове. От тази гл.т. и въпреки всички предразсъдъци се появява една френска гра-
ция. В много голяма степен тя се дължи на нерушимостта на нашата национална 
държава и на нейната способност да преживява ураганите по-добре от другите34. В 
света на напрежение и конфликти това е изключително предимство... Така напр., 
толкова очерняната национална държава става наш първи коз. /с. 183-185/ 

... Безподобен шанс е да имаш единна НАЦИОНАЛНА държава от 58 млн. жи-
тели в Европа, когато тя се превръща в континент на безредието. И то в момент, в 
който повечето от другите държави са в отбранителна позиция, обзети от прилива 
на сивите зони! Удивителен паралел, още веднъж, между двете Средновековия  
Франция е имала такава изгода от обстановката само през първото Средновековие, 
когато е била най-изградена институционно, най-населена, най-обширна. Разпада-
нето на другите ни направи по-солидни...  

Германия се отдалечава с всеки изминат ден от единния модел  засилват се 
различията между западните провинции. Френското влияние вече не се измерва по 
отношение на едно голяма символична и нереална Германия, а в много по-голяма 
степен по отношение на всяка от германските провинции или на евентуалното гру-
пиране на провинциите, които по този начин биха възстановили старите германски 
княжества. Колкото повече се раздробява Европа – пленничка на доминиращия я 

                                                                                                                                                                               
Не е прието предложението на СССР за съгласувани мерки за създаване на единна де-
мократична и демилитаризирана германска държава. През 1949 Източен Берлин става 
столица на ГДР.  

33  М.М.:  Голистката илюзия, тръгваща от Де Гол (1890-1970) и вероятно стигаща до Фр. 
Митеран (1916-1996). Става дума за вярата, че личното обаяние на лидера на Франция 
става световно френско влияние, че лидерът на Франция е не само национален, но и ха-
ризматичен световен лидер. И че това е специфичен начин Франция да продължава да 
бъде важен европейски и световен фактор и сила в културата и политиката, в технологи-
ите и лидерството в начина на живот. 

34  М.М.:  Ако потърсим аналогия с България в условията на „социални урагани” българите 
са изработили своята способност да оживяват, оцеляват и отново да изгрее тяхната жиз-
неност и креативност  след като отмине ураганът. Но това става на индивидуално и мик-
рообщностно равнище  семейството, родата, професионалната група. За съжаление то 
рядко става на нивото на държавата  като система от институции, като наличен адми-
нистративен и политически елит. В условията на урагани точно те се разпадат, парализи-
рат се, продават се на чужди господари  и така катализират идващите негативни ефекти, 
заплахи и рискове. В този смисъл е метафората, че българският войник не е губил битка, 
но българските политици са губили войните  повтарящо се през последните 120 год.  
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пазар и на микрообщностите, които се еманципират  толкова по-силна се явява 
Франция, като единна и централизирана. На фона на градовете-държави, на търсе-
щите суверенитет региони, на неясно очертаните империи, на една Русия, раздро-
бена на хиляди парченца, както по времето на първото Средновековие, Франция из-
глежда като едно от най-статичните места на континента... /с. 186/ 

А сепаратизмът? Той е увлечение за другите. Освен постоянно нарастващите 
трудности на Корсика, които са на път да я превърнат от континентален в отвъдмор-
ски департамент, държавата познава в действителност само една форма на сепара-
тизъм  завладяването на Югоизточна Франция от нелегалното общество. Но това е 
един иредентизъм35, който е по-добре да бъде преодолян, както правят другите дър-
жави на Общността, по-слабо структурирани и по-оспорвани. 

Регионализмът? Разбира се, децентрализацията създаде местни велможи по 
отношение на нашите традиции, които преди възлагаха всичко на префектите, но 
сравнени с министър-председателите на германските провинции, с председателите 
на испанските Генерални Съвети, с президентите на италианските области, те са 
джуджета. Необходимо ли е тогава да продължава политиката на децентрализация, 
като че ли нищо не се е случило?... Най-големият район в Европа, това е Франция – 
защо да я разделяме на псевдопровинции? Ние вече бяхме отказали федералното 
увлечение. Безполезно е да кокетничим с него...  

Гражданството? Френската асимилационна машина, независимо от неуспехи-
те, остава най-ефикасната в Европа. Тя е по-добре въоръжена от другите за регули-
ране на предвещаващите се миграции. Ето защо ни е необходимо да устоим на из-
кушението да признаем съществуването на различни етнически общности в рамки-
те на нацията.36 Проблемът се поставя по същия начин като при децентрализация-

                                                     
35  М.М.:  иредентизъм (ит. irredentismo)  Полит. Националистическо движение в Италия 

през 70-те год. на XIX век за присъединяване към Италия на земите, които са населени с 
италианци и които са се намирали под австрийска и френска власт; политическа доктри-
на, която се бори против оставянето на територии, населени от една народност, под 
властта на друга народност. 

36  М.М.:  Българската държава не устоя на това изкушение! Под лозунга за хуманизъм и де-
мократичност към етническите общности в България им бе приписан знак за национална 
обособеност  като им бе официално приписан и признат статут на „малцинства” и то 
„национални”. И двете думи са възлови и следва просветено да се употребяват.  

Напр. „малцинство” значи, че една масова общност е призната не просто за нещо кул-
турнo и етнически различно, но и като нещо отделно и дори в известен смисъл проти-
вопоставено на останалата част от обществото, което е назовано „мнозинство”. Това е 
линия не на обединяване и търсене на общото и спояващото, а обратно  това е линия на 
отграничаване, най-често е  (1) от една страна стигматизиране на малцинството, а  (2) 
от обратната страна е придаването му на социални, икономически, морални и полити-
чески привилегии. А това е база за подтикването на тази общност към сепаратизъм и ес-
калиращи претенции към държавата, икономиката и „мнозинството”.  

На второ равнище, горното се засилва чрез „национално”, доколкото това винаги е 
отпратка към конкретна друга държава (най-често съседна), в която това тукашно 
„малцинство” там е „мнозинство”. Историята показва, че така конструирани „малцинства” 
стават играчка за враждебната политика на едната към другата или взаимно между 
двете държави. Не е ли редно да се учим от историята!? Още повече, че и сега имаме 
пример за по-самосъхранителни държави  България без уговорки ратифицира Рамко-
вата конвенция за защита на националните малцинства  (1999), съставена в Страсбург 
(1 февруари 1995), докато държави като Франция и Турция дори не са подписали догово-
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та... Без да се стига до американския модел на интегриране, не беше излишно от него 
да се вземат няколко елемента на общностна автономия. Но днес това би било чиста 
лудост. Правото на месторождението, асимилационистката школа, социалните струк-
тури, тласкащи към ускорена интеграция  това е чиста печалба! 

Президентската монархия?  
Тя също изглеждаше прекалено попечителна и вездесъща в един невероятно 

стабилен свят  тогава тя задушаваше националния политически спор и системата 
не беше гъвкава.37 Но в една рискова обстановка, задълбочена от институционната 
неспособност на повечето лидери да бъдат свободни в своите движения, Франция 
се изплъзва... Не е възможно да се желае нарастваща роля на Франция в новото 
Средновековие и едновременно да се иска да й бъдат отнети средствата за това. 
Средството е държавен глава, разполагащ за срок от 7 години с атрибутите на една 
републиканска монархия... 

... Докато президентът на Съединените щати е задължен да умножава компро-
мисите си с Конгреса, канцлерът на Германия е принуден да работи, помнейки вина-
ги сложните въпроси на федерализма, френският президент е свободен да действа 
по свое усмотрение  с изключение само на случаите, когато той управлява съв-
местно с опозицията. Пред кризите той има едно основно предимство  да се изявя-
ва пръв, а следователно да поема инициатива и да определя по този начин прави-
лата на играта. Този подход, който е централизаторски по своя дух, дава предимство 
на дееспособността на държавата38... 

Относителен залог е също така положението на Франция по отношение на 
имиграцията. Това е парадокс, щом като обществеността се чувства застрашена от 
миграционните процеси и рефлекси. Но в тази област всичко е въпрос на сравнения, 
тъй като ускоряването на миграцията е част от новото Средновековие.  

Напр., едно сравнение с Германия. Тази страна трябва да интегрира 17 млн. 
имигранти от вътрешността – жители на източните провинции. Едновременно още 
стотици хиляди „външни германци”, които след като веднъж са стъпили на земята на 
Федералната република, стават германски граждани по силата на правото на произ-
хода. Още и по-многобройните бежанци, които, след последните изменения, в още 
по-голяма степен се възползват от най-щедрото право на убежище в Европа. Тук не 
броим огромното множество на нелегално дошлите от Източна Европа. 

И едно сравнение с латинските страни Италия и Испания. Те са бивши страни 
на емигранти, които сега са изложени на една все по-силна имиграция, тъй като те 

                                                                                                                                                                               
ра за конвенцията, а много други като Белгия и Холандия досега не са я ратифицирали. И 
от това те не стават по-малко „европейски”, нито имат комплекс, че не са „демократични”.           

37  М.М.:  Нещо, което става все по-видимо като целена тенденция в България след 17 Юни 
2001. Това наистина може да се окаже път на „фаталното” изтласкване на демокрацията 
само в сферата на демократичната фразеология и в някои остатъци от демократични 
процедури. 

38  М.М.:  Да, но само при условие, че личността на Монарха е заредена с:  (1) достатъчна 
доза компетентност за управление;  (2) грижа и отговорност пред нацията;  (3) упоритост 
за реализиране на националните и съответните държавни цели;  (4) способност да спло-
тява противостоящите си обществени сили, общности, институции. Само при това усло-
вие. При всички други варианти на „непълноценност” или „злоумишленост” тази концент-
рация на властта в Монарха (било то Цар, или Генерален секретар, или Монарх-Премиер, 
или Монарх-Президент) наред с ущърбяването на демокрацията е рисков фактор за об-
ществото и неговото развитие. Точно затова демокрацията като политическо устройство е 
измислена и прилагана именно като алтернатива на тоталитарното еднолично управление. 
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са най-близката граница с Магреба и с Африка. Проблемът е, че без опит, без тра-
диции, без компетентна администрация, тези държави ще получават все по-големи 
конвулсии под натиска на това явление... 

Сравнение и с новите демокрации от Източна Европа, най-бедните от които се 
превръщат в естествени пристани за незаконните имигранти, идващи от още по-
бедни страни, при това със задължението да приемат бежанци, които днес бягат от 
войната на Балканите, а утре – от другаде. Защитени от своите граници далеч от 
бойното поле, французите дори и не знаят, че от началото на югославския конфликт 
милиони хора са били принудени да мигрират. Сравнение също така и с Великобри-
тания, чиято територия, по силата на Британската общност, остава отворена за жи-
телите на бившите колонии, а така се умножава броя на етническите гета... 

Интеграционната машина на Франция продължава да функционира. Макар и 
мюсюлманската имиграция да се адаптира трудно към нравите на републиката, в 
крайна сметка тя се интегрира, макар и в по-дълъг период от време. Гражданство, 
училище, културна традиция  асимилационните средства се умножават. Пред 
миграционните сътресения французите биха могли да се приветстват с правото си 
на гражданство по месторождение. То им спестява такива главоболия, каквито може 
да преживее Германия с все по-многобройните си общности, обречени завинаги на 
статута на непълноценни граждани.  

Колкото и да е странно, възможно е правото на гражданство по месторожде-
ние в много далечна перспектива да направи Франция по-еднородна, отколкото пра-
вото на гражданство по произход – Германия, независимо от исторически декла-
рираните й цели. Имигрантите, или поне техните деца, ще станат французи. И си-
гурно е, че те ще бъдат по-големи французи, отколкото турците в Германия ще бъ-
дат германци. Националната държава по френски образец остава изключително 
средство за интегриране и създаване на самоличност. /с. 187-191/ 

... В интелектуално, в идеологическо отношение ще бъде трудно да се свикне с 
новото състояние на света. Може би нашата страна няма да осъзнае, че става при-
вилегирована в задаващата се игра, и че днес Франция разполага с несравними за-
лози. Погледната от Париж, Франция навлиза изнемощяла в третото хилядолетие. 
Погледната обаче от другаде, тя е оазис  на процъфтяването, сигурността, равно-
весието.  

Именно на нас се пада ролята да не разпиляваме тази придобивка, а да я из-
ползваме за положителни цели. Да не я разпиляваме, това означава главно да 
запазим нашата национална държава  да забраним всякакво разпадане, да запа-
зим нейната философия и ефективност. Във времето, когато светът беше „в плен” 
под контрола на двете свръхдържави (САЩ и СССР  М.М.), и когато пазарът завла-
дяваше целия Запад, закономерно се поставяше въпросът за по-голяма ефектив-
ност при по-малка роля на държавния сектор. Това беше само въпрос на производи-
телност – ни повече, ни по-малко39. 

                                                     
39  М.М.:  „Производителност” на държавните институции, които да произвеждат общест-

вен ред и сигурност, да произвеждат съчетаване между конфликтни интереси, да произ-
веждат предотвратяване на крайна поляризация  по-малко свръхбогатство, както и по-
малко свръхбедност, да произвежда устойчивост на икономиката като цяло и стимули за 
икономическа и социална предприемчивост на населението, да произвежда стабилно де-
мографско възпроизводство на населението, стимули за семейството, сигурност и инвес-
тиции в децата, да произвежда ограничаване на престъпността, корупцията и лумпениза-
цията в обществото като цяло и др.под.  
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Днес националната държава отново се превърна в голям залог, така че не може 
да се остави нейният гръбначен стълб – държавата – да се разцепи... Държавата и 
институционното общество трябва отново да овладеят сивите зони, които ги разяж-
дат по най-пряк начин... Щом като ние отхвърляме с основание етническите общ-
ности като посредници между държавната власт и хората в затруднено положение, 
държавата трябва да бъде на първа линия. В тази социална криза от нов тип тя не 
може да прехвърли отговорността на другиго – на местните общности, асоциациите, 
благотворителните организации...40 /с. 195-196/ 

... За Франция новото Средновековие се явява по доста позитивен начин. Въз-
можностите, които то предоставя, са почти толкова значими, колкото и опасностите.  

За повечето от останалите държави равносметката е по-неуравновесена, а 
опасностите  по-многобройни от шансовете. Няма да имаме никакво извинение, ако 
не тръгнем по правилния път. Мащабите на сътресението са такива, че то ще пре-
дизвика дълъг период на безпорядък.  

Не се излиза лесно от векове, прекарани в култ към прогреса и с чувство за 
възможен ред. Огромно е изкушението да смятаме преди всичко, че сме осъдени на 
регрес и да го изживяваме в тревога  със същото чувство на нашите предшестве-
ници от първото Средновековие. Те са били убедени, че Слънцето ще падне върху 
главите им. Оттам и безпокойството, изкушенията към фатализъм, колективното 
объркване. 

Онези, които първи оценят мащабите на явлението, ще извлекат най-голяма 
полза от него... С основен фон от идея за безпорядък не е възможно да си предста-
вим и най-малък опит за наваксване. Следователно, лозунгът е да се изпреварва, 
изпреварва, ИЗПРЕВАРВА.  

Разбира се, с присъщите рискове на изпреварването: „Когато се стремим към 
нещо, ние често пъти грешим. Когато не се стремим обаче, ние грешим винаги”, 
казваше с основание Ромен Ролан... 

Заставането на тази позиция – изпреварването – макар и на наш риск и отго-
ворност, представлява единственият начин за преминаване от битовия песимизъм 
към единствената форма на песимизъм, която е ценна от морална гл.т. – АКТИВНИЯТ 
ПЕСИМИЗЪМ.  

Казано с добрите стари категории на Макс Вебер, става дума да се опрем в ед-
наква степен и на етиката на УБЕЖДЕНИЕТО, и на етиката на ОТГОВОРНОСТТА. 
/с. 201-202/  

 

                                                                                                                                                                               
В този смисъл „по-малка роля на държавата” не означава оттеглянето й от специфич-

ните й функции в системата на обществото. А означава по-малко пряка намеса и повече 
индиректни форми на регулиране и защита. Не означава обезличаване и пасивност на 
държавата. А означава намаляване на бюрократичния апарат, който обаче да бъде по-
компетентен, по-организиран и целенасочен, по-ресурсно обезпечен  за да „произвежда” 
повече, навреме и по-качествен обществен продукт  ред, сигурност, национални цели. 

40  М.М.:  Две изключително важни тези и принципи  при функционирането на ефективната 
държава, в условията на разрастването на сивите зони в развитите общества. 
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Михаил Мирчев 1 
 

 
 
 
 
 
 
Производителният принцип в обществото е пряко свързан с проблема за циви-

лизационната съвместимост в него – между отделните културно-религиозни, етно-
народностни и образователно-професионални общности и слоеве, съсловия и класи. 
Именно обществената производителност и съзидателност или непроизводителност 
и деструктивност, съответно обществена полезност или рисковост, съответно интег-
рираност или сегрегираност, са в огромна зависимост кои и какви части от населе-
нието живеят и работят „цивилизовано” или архаично, съгласно съвременните нор-
ми и граждански стандарти или примитивно и несъвместимо с другите и с изисква-
нията на днешните институции.  

Тук, в началото, се налага въвеждане на работно понятие за „цивилизация” – 
доколкото това е основен същностен и структурен ракурс при разглеждане и анализ 
на цялата проблематика за демографските процеси и криза, за възпроизводството 
на населението и неговата деформация.  

Съзнавам риска с използването на това понятие и подвеждането на анализа 
под неговата същност: първо, поради високата степен на неопределеност, многоас-
пектност, многосмисловост на това понятие в социологията – наред със ситуацията 
в социалната антропология и историята, политологията, социалната психология и 
културологията; второ, поради теоретичното оспорване и идеологическия ажиотаж 
около „сблъсъкът на цивилизациите” (по Хънтингтън и др. автори); трето, поради 
идеологемата на Глобализацията за мултикултуралността; четвърто, както и 
поради активността на силни международни организации за ревностна, но и доста 
самоцелна защита на така нар. „права на малцинствата”.  

Цивилизация (лат. civilis, граждански, държавен) като понятие се въвежда през 
XVIII век – като синоним на високо културно равнище, висока хуманна и интелекту-
ална култура на хората, които вече са надскочили първичната си природа, отделили 
са се от „животинското” в себе си. Разграничава се от варварството (barbarism), раз-
бирано като първобитно и племенно общество, като дивачество.  

Тогава цивилизацията се разграничава от пред-капиталистическите общест-
вени формации и епохи – по същество от пред-индустриалните селски и земеделс-
ки общества, при които народът е живял в единен бит със своите животни, неотде-
лен от земята, в пряка зависимост от сезонния природен цикъл. Цивилизацията се 

                                                     

1  Източник:  Мирчев Михаил. Социална динамика и цивилизационно разслояване.       
Изд. „М-8-М”, С., 2009, с. 56-60, 184-189, 429-450. 
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свързва с разцвета на градския живот през Средновековието и след това урбаниза-
цията и индустриализацията, с масовото просвещаване и образоване, с рационали-
зирането на живота и позитивизмът в науката, с превръщането й в „непосредствена 
производителна сила”, с превръщането на интелигенцията и по-късно на „мени-
джърската класа” в структуроопределящо обществено съсловие, както и с механи-
зирането не само на труда и комуникациите, но и на бита, в последните две десети-
летия и на общуването. Обобщено, това е модерната и пост-модерната епоха, кога-
то човекът се превръща в „индивид”, а после индивидът – в „личност” в съвремен-
ния смисъл на термините, а след това личността става и „свободна”. 

В един по-широк исторически контекст като цивилизации са означавани и онези 
пред-модерни общества, в които има писменост, в които науките и изкуствата са 
процъфтявали, в които е имало градове и градски съсловия, които са били ясно 
стратифицирани и с знатни съсловия и аристокрация, в които има културни и рели-
гиозни традиции.  

Днес „цивилизация” си остава едно от понятията в обществените науки с висока 
неопределеност, с интуитивно въвеждане на различни ракурси и акценти от отдел-
ните автори. Цивилизацията е едновременно разбирана като: (1) общество, основа-
но на разума и справедливостта (в традицията на френските просветители); (2) об-
щество с висока организираност, развита институционална структура, правна и нор-
мативна култура; (3) с висока материална култура, разделение на труда и процъф-
тяващо стоково производство (Маркс и Енгелс); (4) с религиозна и историческа, кул-
турна и езикова обособеност, идентичност и самоопределение на хората и общнос-
тите (Хънтингтън); (4) с доминираща система от морални и религиозни традиции и 
идеологии, в дадено общество или група общества (Тойнби).  

Същностно се свързва с понятието за култура – с типичната материална и ду-
ховна култура, с доминиращата ценностна система и манталитет, начин на живот и 
обществени отношения, със степента на рационалност и роля на познанието в раз-
личните общества и обществени формации, и което е особено важно – с градиране-
то в културното, икономическото и социалното развитие и прогрес.  

За анализа тук е важно да се отиде по-нататък е да се използва понятие за „ци-
вилизационно разслояване” – съответно за културна и цивилизационна „съвмести-
мост или несъвместимост” вътре в обществото и неговата държава.  

Цивилизационно разслояване вътре в едно общество има, когато в него опре-
делени слоеве и общности имат различно културно равнище, съответен различен 
граждански манталитет, ценности и поведение. Различни по културно равнище вът-
ре в една културна общност (вертикален план), както и различни, доколкото съв-
местно живеят хора и общности от различни по тип културни и цивилизационни тра-
диции (хоризонтален план).  

Различните общности или под-общности могат да се съвместяват – да живеят 
добре заедно, да действат кооперативно, със взаимно уважение и толерантност, с 
умение да се вместват в общи императиви за солидарност и социална справедли-
вост. В отношенията между тях не надделява различието. Надделява практиката и 
идеята за някакъв обединяващ интерес или обединяваща ги културна реалност от 
по-висок порядък. Надделява взаимната толерантност и култура на съвместност, 
взаимното доверие и зачитане на културната и религиозната им обособеност. В та-
кава ситуация те могат и постепенно и добронамерено да се преливат една към дру-
га или да се сливат в някаква обединяваща ги общност с по-широк мащаб и от по-
висок порядък (напр. отделните етно-народностни малцинства и по-големи общнос-
ти в общата им и обединяващата ги нация; напр. отделните професионални съсло-
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вия и статусни прослойки в обединяващата ги класа, основен социален слой, типич-
на статусна позиция в стратификационния профил на обществото).  

Но различието може и принципно да разделя и противопоставя – развивайки у 
различните общности взаимен страх и агресия, високомерие и пренебрежение, ксе-
нофобия и реваншизъм. Тогава тези различни общности се оказват на практика 
трудно съвместими – между тях се вклиняват религиозни и исторически, културни и 
идеологически, политически и властови характеристики и идентичности. В такава 
практическа ситуация съседите и колегите могат да станат врагове, едната общност 
може да започне да изтласква другата от предприятието и учреждението, от града и 
общината – на практика съзнателно и последователно да провежда така нар. „етни-
ческо” прочистване. Обикновено такова поведение се комбинира и с обратно дейст-
вие за силово асимилиране – чрез принуда хора от друга общност да приемат рели-
гията и системата от обичаи, чрез оженване за жена от друга общност и даване на 
своята идентичност на децата, чрез пряка икономическа или властова принуда. 

Всичко това може да става елегантно и почти невидимо чрез икономически и 
бюрократични средства. Може да се прави и явно чрез ежедневно психическо малт-
ретиране, мачкане на достойнството, нетолерантност към празници, поругаване на 
исторически светини и културни символи. Може да се реализира и чрез груби форми 
на организирана държавна дискриминация. 

* * * 
Тук става дума преди всичко за цивилизационна съвместимост между класите и 

основните професионални съсловия, между полюсите в социалната стратификация, 
между някои регионални общности и нацията – в рамките на единното културно 
пространство в България, както и на унитарността й като съвременна европейска 
държава. Специално се характеризира културното равнище и специфика на обо-
собените етно-народностни общности. Различно културно равнище, което лимитира 
или отваря съответна способност за пълноценен граждански диалог, за социално 
сътрудничество и кооперация, за интеграция в обществото. Културното равнище и 
специфика са дълбока субстанциална причина вътре в хората за тяхната по-активна 
адаптация и по-добра интеграция или обратно, за дезинтегриране и изключване, за 
отчужденост и враждебност – в локален граждански, в общодържавен политически, 
в над-държавен мащаб геополитически план.  

Става дума за цивилизационна съвместимост, разгледана като граждански 
манталитет и специфичен начин на живот, въз основа на които обособените общ-
ности се самозатварят навътре в своята специфична културна, ценностна и пове-
денческа среда или имат способността и мотивацията да се отварят навън към кул-
турен обмен, към гражданска толерантност и към индивидуална, групова и общност-
на мобилност. 

Става дума и за историческите проекции на основните етно-народностни и 
религиозно-традиционни общности, и по-точно за продължаването им от миналото 
през настоящето към формули за бъдещ просперитет – (1) в условията на нараст-
ващо напрежение и конфликтност между основните религиозно-културни зони, 
преди всичко между западното християнство (католическо и протестантско) и ислям-
ския свят; (2) както и в условията на съвременното преселение на народите – маси-
рано от Изток към Запад, и продължаващо от Юг към Север.  

Този макро-разрез на съвременното общество. Това е най-широката и обща 
социологическа рамка за анализ на демографските процеси, за осмисляне структур-
ните проблеми при възпроизводството на населението, при експлициране на качест-
вените и същностните характеристики на демографската криза и закономерните об-
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ществени последици от нея. В този си ракурс социалната структура се надстроява 
над класовата и стратификационната структура на обществото. Това по същество е 
най-същностния и едновременно с това е най-обобщаващият профил на гражданс-
ката структура. 

Практическата му актуалност през последните две десетилетия осезаемо на-
расна. Съответните проблеми и колизии вече влизат в центъра на международната 
политика и геостратегии, както и в центъра на политиката в отделните държави, изп-
равени пред дилемите на своята устойчивост и идентичност.  

Поколенческо разминаване – скритият проблем 

Все по-ясно се обособяват два профила на раждаемост:  
(1) Сред образованите общности и средните слоеве има бързо покачване на 

възрастта на първото раждане, става дума за така нар. „отложена раждаемост” ве-
че масово до и над 30 години на жената и последващата я еднодетност – практическа 
еднодетност, която бързо и все по-устойчиво се закрепва като културна норма, като 
субективна норма за еднодетност. От 2000 до 2010 г. има удвояване на децата, роде-
ни от майки на възраст 35-39 години, и с около 50% увеличение при възрастта 30-34 
години. И това увеличение вероятно се дължи само на майки от образовани и социа-
лизирани, професионално реализиращи се слоеве, средна класа и интелигенция;  

(2) При най-ниските и маргиналните, малограмотните, в дълбока бедност и без-
работица слоеве, обратно, има масова „ранна детска” и множествена раждаемост. 
Напр. сред маргиналните цигански общности детската раждаемост е масова – през 
2007 г. 37% от децата са родени от момичета до 19 години, като 2% от тях са от ма-
ловръстни деца до 14 години. И това е само първото раждане. Като правило то бива 
последвано от 2-3-4-то раждане – в масовия случай до 35-та година. 

Така детеродната норма не само се различава в пъти, но се получава и едно 
изпреварване – вече с цяло едно поколение, а и повече – на ниско-статусната раж-
даемост спрямо сред-
но- и високо-статус-
ната раждаемост. Та-
ка колелото на възп-
роизводството всъщ-
ност се върти с раз-
лични скорости – при 
ниско-статусната и 
аутсайдерската с 2 
пъти повече обороти, 
в сравнение със сред-
но и високо-статусна-
та, образована и со-
циализирана раждае-
мост.  

Това следва да 
бъде специален раз-
рез при прогнозиране-
то, особено в средно 
и дългосрочна демог-
рафска перспектива. 
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Напр. важно е да се знае, че 
през 2050-2060 г. населението 
на България ще се стопи до 
около 5 млн. души (при сегаш-
на база). Но вероятно още по-
важно е да се каже тогава как-
ва ще бъде пропорцията в 
България: (1) между образо-
вани и социализирани слоеве 
срещу малограмотни и аут-
сайдерски; (2) колко ще са 
българите срещу дезинтегри-
раните малцинства; (3) кои 
общности ще са затихващо-
остарели и кои ще са жизнено-младежки. Това са съдбоносни за бъдещето на дър-
жавата и на нацията ни структури и социални профили.  

От изключителна важност е да се признае и рационално осмисли фактът, че ран-
ната и множествената ниско-статусна раждаемост е начин за възпроизводство и 
разрастване на бедността и неграмотността, на асоциалността и дезинтегрира-
ността, на субстанциално непроизводителната част от населението.  

Нещо повече, чрез тази детеродна диспропорция бедността закономерно се 
разраства, става все по-дълбока. А на тази база се натрупва граждански потенциал, 
който също така закономерно става агресивен спрямо държавата и цивилизованите 
порядки в нея. Това са все опасни неща, демографски и социални бомби, които нат-
рупват сила и налягане, за да избухват в бъдеще.  
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Тук следва да се открои още един съдбоносен факт – в трите основни етно-
народностни общности е различна средната (прогнозна и реална) продължител-
ност на живота.  

Сред българската народност и българските турци средната продължителност е 
еднопорядкова – съответно около 75 и 70 години. Турската продължителност на жи-
вота леко изостава, но това се дължи на факта, че при тях голяма част от хората са 
селско население, население от по-малки и неразвити градове, повече са работещите 
ръчен труд. Не малка част от българските турци се занимават с изнурителен земе-
делски физически труд. Така поради комплексни причини турската продължителност 
на живота изостава спрямо българската – население, което в много по-голямата си 
част е градско и то в големите и модерните градски центрове, работи умствен и чи-
новнически труд, има съответен начин на живот, има изпреварваща акцелерация.  

Относно изоставането или изпреварването по продължителност на живота мо-
же да се търси аналогия с различните фази от Първа вълна и преход към Втора 
вълна (по Тофлър). Голяма част от българските турци са още в цивилизационната 
зона на Първата вълна („примитивно” или „земеделско общество”), докато мнозинст-
вото от българите са в цивилизационната зона на Втората вълна („модерно” или 
„индустриално общество”), а младите поколения вече в не малка част преминават и 
в зоната на Третата вълна („информационно общество”). 

При циганския етнос е голямото отклонение надолу – и като години (вероятно 
около 50 години), и назад като цивилизационна фаза. Това се дължи на комбинация 
от фактори: (1) голяма маса от общността живее в гето-квартали, махали и паланки 
– при крайно нехигиенични и мизерни битови и комунални условия; (2) слаба меди-
цинска профилактика и ниска здравна култура, вкл. контрацептивна и сексуална, как-
то и придържане към сексуални и детеродни практики с повишен риск; (3) висока би-
това, трудова и девиантна травматичност и честа ранна инвалидизация; (4) висока 
смъртност в зряла възраст поради социални причини – поради проституция, прес-
тъпност, битови скандали; (5) изключително висока детска смъртност до 5-та година 
– в пъти по-висока в сравнение с българската и турската. 

Относно огромната маса от днешните български цигани може да се търси ана-
логия в изоставането по продължителност на живота съответстващо на далечни фа-
зи на Първа вълна (начални фази и на Първия демографски преход). Това е общ-
ностната цена на голямото отстояние от съв-
ременния градски и цивилизован начин на жи-
вот. Тук просто вижте таблицата и забележете, 
че през 30-те години (при доминиране на селс-
ко население, земеделски труд и първична 
близост до природата) средната продължител-
ност на живота е била около 50 години, а една 
фаза назад – при началото на XX век продъл-
жителността е била около 40 години.  

Тези исторически стъпала в продължител-
ността на живота днес се проецират в специ-
фика на трите основни етно-народностни общ-
ности – просто реалното жизнено битие и начи-
на на живот пряко предопределят здравето, 
жизнените рискове, качеството на живот, и в 
края на краищата неговата продължителност.  

При народностните българи и турци кое-

Средна продължителност живота: 
историческа динамика 

години мъже жени 

1899-1902 40,0 40,3 

1935-1939 51,0 52,6 

1974-1976 68,7 73,9 

1984-1986 68,2 74,4 

1993-1995 67,1 74,9 

2003-2005 69,0 76,3 

2015-2020 66,0 75,0 
Изт.: Статистически годишник ‘2008; 
Големанов, Н., Модална продължител-
ност… 2000, с. 104; Мургова, М. Про-
дължителност на живота... 2000,  
с. 38-46. 
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фициентът за продължителност на живота в добро здраве (QALI) вероятно e равен 
или близък до средно-европейската стойност. Докато при циганите, не само че сред-
ната им продължителност на живота е далеч по-къса, но и коефициентът вероятно е 
с критично ниска стойност. 

Какви са точните стойности за средната продължителност на живота при трите 
основни етно-народностни общности в България и каква е динамиката на този де-
мографски и со-
циален показа-
тел през послед-
ните 25 години е 
трудно да се ка-
же точно. Липсва 
достъпна дъ-
ржавна статисти-
ка по този въп-
рос. В демог-
рафски и социо-
логически публи-
кации се промък-
ват само отдел-
ни числа и разрези. Очевидно законовата забрана да се събират официални данни 
по етнически признак е сериозен ограничител.2 

Горните примерни стойности за средната продължителност на живота при три-
те основни етно-народностни общности са хипотетични – въз основа на косвени 
данни и експертна оценка за комплексната социална ситуация и усредненото качес-
тво на живот при трите общности.  

Тук е важно да се отбележи, че относително скъсената продължителност на 
живота при българските цигани не намалява тяхната свръх-висока раждаемост. До-
колкото фертилната възраст е достатъчно продължителна за 3-5-7 раждания – ста-
тистиката показва, че и при тях раждаемостта затихва след 35 години на жената. Та-
ка циганската раждаемост е достатъчна за съответното поколенческо изпреварване 
на българската раждаемост, както и за утроеното им поколенческо възпроизводст-
во спрямо народностните българи и за близо удвоеното им поколенческо възпроиз-
водство спрямо българските турци. 

От гл.т. на цивилизационната фаза може още да се каже, че доминиращата 
част от циганите (обособените гето-общности, бедните и маргиналните им общнос-
ти, селските паланки) по същество не са достигнали и са далеч от завършването на 
своя Първи демографски преход. Значителна част от тях са все още в начални фази 
на Първи демографски преход – с твърде висока раждаемост и смъртност, рядко с 
нуклеарен семеен и домакински модел, с доминиращо безбрачие и с неустойчиво 
родителско партньорство, с ниска социална цена на детския живот.  

                                                     
2   В публикациите като правило се дава диференциация на средната продължителност на 

живота само по пол. Това очевидно е крайно недостатъчно и ограничаващо достоверния 
анализ на твърде важни за бъдещето на България и българската нация процеси и тен-
денции. Това ограничаване е нелогично, при условие че има толкова пряка и силна коре-
лация между специфичните условия и начина на живот в различните общности, от една 
страна и от друга – качеството на живота и съответната му продължителност. 

Виж Големанов, Николай. Модална продължителност на живота... Библиография. 
2000, с. 107-108; Сугарева, Марта. Остаряване на населението по света... 2000. 

Косвени данни за значително по-късия живот на циганите:  
възрастова структура, според преброяванията от 1992 и 2001  

Възраст Българи Турци Цигани 
 1992 2001  1992 2001  1992 2001  
  0-14 год.      17,4     14,5       26,0      21,4      37,8       33,3 
15-29 год.      19,9     21,4       25,0      25,9      28,2       30,1 
30-64 год.      47,1     48,1       41,0      44,1      31,1       33,9 
   65+  год      15,6     16,1         7,7        8,6        2,9         2,7 
Изт.: Додунекова, В. Динамика на населението на страната по етнически 

групи... С., 2006, стр. 187, 193.  
При циганите 66% са на възраст до 29 години, а само 5,1% са на по-

вече от 60 години.  
Изт.: Додунекова, В. Остаряване на населението... С., 2006, стр. 87. 
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За разлика от мнозинството български турци, които са в предпоследния и пос-
ледния стадий от Първия демографски преход, а нарастваща част от тяхното младо 
градско население вече започва да реализира своя Втори ДП – придържа се към 
двудетна норма, отделя се в нуклеарно семейство и домакинство, младата жена се 
еманципира.  

Мнозинството народностни българи завършват своя Първи ДП през 60-80-те 
години на XX век, а през последните две десетилетия значителна част от тях са вече 
отишли далеч напред към своя Втори ДП – възприемайки като народностна норма 
не само еманципацията на девойките и младите жени, но и с масово разпростране-
ние на самостоятелното родителство и безбрачното семейство, разделеното дома-
кинство, еднодетството и дори бездетство, при гражданската си мобилност и мулти-
културална пъстрота, при масовостта на абортите и разводите, както и при индиви-
дуализиране на семейния живот и родителската функция.  

Поради горното разминаване в цивилизационните фази на демографските пре-
ходи несъответствието между трите основни етно-народностни общности в Бълга-
рия са толкова драстични. 
Закономерно е да са толко-
ва различни до степен на 
несъвместимост: (1) субек-
тивните детеродни норми и 
практическата им реализа-
ция; (2) нивата на детската и 
майчината смъртност; (3) 
характерът на семейството и 
устойчивостта на брака; (4) 
съответно и на домакинст-
вата – като институционална 
форма и общностна среда 
за планиране на възпроиз-
водството, за раждането и 
отглеждането на децата, за 
подготовката и интегриране-
то им граждански и трудово 
в обществото; (5) общо в на-
чина и качеството на живот; 
(6) във формите на битово, 
семейно и родителско парт-
ньорство; (7) обобщено, го-
леми и дори драстични раз-
лики в степента на интегри-
раност в съвременната ико-
номика и способността за 
възползване от благата на 
съвременното общество.  

Става дума по същест-
во за цивилизационна ди-
ференциация между трите 
общности в България, която 
се проявява във всички сфери на тяхното обществено участие и форми на дейност, в 
социалните и обществените им отношения. 

ОСНОВНИ СТАДИИ 
на Първи и Втори демографски 

преходи

Стадий 1:
начална брачна и семейна 

регулация; имуществени отношения, 
наследяване; започва регулиране на 

раждаемостта – като узаконено 
родителство и като брой

Стадий 2:
преходен стадий, монотеизъм, 

строга религиозна 
регламентация; поляризирани 
модели сред аристокрацията и 

простолюдието

Стадий 3: устойчив
моногамен брак, над 3 деца: 
жената основно е майка и 
домакиня; висока детска и 

майчина смъртност

Стадий 4:
устойчив брак, 2 деца; 
семейно планиране; 
еманципирана жена –

проф. и светска 
активност; разрешени 
разводи; акселерация, 

дълъг живот

Стадий 1:
неустойчив брак, 

разводи, безбрачни 
семейства, 1 дете, 

разделени родители; 
сексуална свобода

Стадий 2:
пантагамия; серийна 

моногамия; краткотрайни 
семейства; масово 1 
дете и бездетство; 
масово еднолични 
домакинства, самота

Автор: Михаил Мирчев, април 2009.

Цигани/
роми

Български
турци
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Цивилизационно разслояване: социална перспектива 

на основните етно-народностни общности 

Цивилизационното разслояване се утвърждава и възпроизвежда преди всичко 
чрез образователно и културно разслояване сред младите поколения, децата и 
младежите. През последните две десетилетия процесът в България е крайно небла-
гоприятен. Бе осъществена образователна и културна поляризация сред младите 
поколения, което в перспектива ще разтяга дистанциите до степен на несъвмес-
тимост между основните страти в структурата на населението и съответните циви-
лизационни части на обществото.  

Става дума за младите кохорти, за новите заместващи поколения в процеса на 
възпроизводство на социалната структура на населението и работната сила. Те 
престои да заменят зрелите и възрастните поколения и да предопределят бъдещата 
гражданска структура и трудовия ресурс на населението в България. Това ново по-
коление се поляризира по фундаменталния за икономиката и обществото съвкупен 
критерий: (1) ниво на образованост и образователен ценз; (2) профил и нива на 
професионална подготовка и квалификация; (3) обща гражданска, институционална 
и правна културност; (4) амбиция за реализация чрез професионална и творческа 
кариера; (5) рационалност и интелектуална способност. Това всъщност е един сло-
жен съвкупен критерии, който има няколко свои етажа – от формалния сертификат и 
ценз за завършено образование, придобита професия и квалификация до реалната 
лична способност за производителен труд, трудови добродетели, манталитет на ин-
тегриран и социализиран гражданин.  

Именно по този съвкупен критерий през последните две десетилетия младите 
поколения в България рязко се поляризират, социалните дистанции се увеличават, 
проявите на несъвместимост придобиват плътност. Като цяло се сваля общото кул-
турно и социално-социализационно равнище на населението. Това е изключително 
важно системно измерение на възпроизводството, което предполага специален и 
внимателен анализ. Без него общият анализ на възпроизводството на населението 
и трудовите ресурси би останал без център, подхлъзнат някъде встрани към второс-
тепенни неща, към следствия и видимости без да се откроява сърцевината. 

* * * 
Какви са по-конкретно полярните измерения при възпроизводството по кри-

терия ниво на образованост и културност? Нека последователно ги разгледаме в 
стратификационен план. 

Елитното равнище по образованост и културност, професионална подготвеност 
и амбициозност, гражданска грамотност и интегрираност през последните две десе-
тилетия общо взето се удържа. Въпреки неспирните реформи в образователната 
система – доста злокачествени като цяло в средното образование, както и доста 
проблематични в университетското образование и докторантурите.  

Става дума за онази част от младите, които въпреки всичко успяват да изграж-
дат у себе си личен интелектуален и културен, професионален и квалификационен 
ресурс. И чрез него да си извоюват привилегировано място в социалната структура, 
привилегирована позиция в икономиката, властта и обществото като цяло. Това са 
онези млади хора, които, когато искат да постигнат нещо, имат адекватен личностен 
капитал – знания, умения и обучени способности. Ако са дарени от родителите и се-
мействата си с привилегироващи ги богатство и висок обществен статус, те могат да 
ги удържат при силната конкуренция и обществена динамика. А ако семействата им 
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не са им дали наготово висок статус, те имат личен шанс да пробият бариерите, да 
се изкачат нагоре по обществената йерархия, да постигнат личен успех и заемат ви-
соки позиции – такива, които не са характерни или дори са немислими за онзи соци-
ален слой, общност или съсловие, от които произхождат.  

Тук има важен проблем на количеството. Тази елитна част от младите кохорти 
се раздвоява на две. Едните остават тук, в България, и ще заемат своите привиле-
гировани позиции и статуси. Докато другите учат и се подготвят тук, но после зами-
нават в емиграция, за да пробиват и се реализират в други страни. Чрез тази втора 
част на елитно подготвените си млади хора България изнесе и продължава да изна-
ся огромен по мащаб и незаменим като човешко качество национален ресурс. А 
оставащата тук елитна част се оказва толкова малобройна, недостигаща и немощна, 
че не е в състояние да изпълнява като общност очакваната от нея лидерска роля – в 
гражданските отношения, при функционирането на държавата и публичните инсти-
туции, при иновативното развитие на икономиката. 

Именно поради своята малобройност, а и поради регионалното си локализира-
не (в София и още няколко големи града), тази елитно образована и квалифицирана 
съвкупност ясно се откроява на фона на общото снижаване на културното и образо-
вателното равнище в страната – не само на фона на малограмотните и аутсайдерс-
ки слоеве, но и на фона на свиващата се съвкупност на млади хора със средно об-
разование, чието качество общо спада през последните две десетилетия.  

В такава ситуация е закономерно тази високо-образована общност да развива в 
себе си своеобразно кастово високомерие спрямо „простия народ”, чувство за от-
деляне над и противопоставяне срещу него. Така се стига да съвременните моди на 
снобско-елитаристко самоотделяне в някакъв свой полюс откъм върха на пирамида-
та, чрез отделено клубно общуване, чрез встрастяване в юпи-космополитизъм като 
своя специфична субкултура. По същество тази общност се обособява в едно осо-
бено малцинство, елитарно се самомаргинализира, раздвоява идентичността си, а 
това са все процеси на изпускане на своята ценностна и емоционално-психична 
връзка със своя народ, нация и държава.  

Средната зона по образованост и културност, професионална квалификация и 
гражданска грамотност видимо се свива по обем. Недостатъчният относителен дял и 
допълнителното му свиване е крайно неблагоприятно за България. Доколкото имен-
но тези средни слоеве и общности имат базово значение за гражданската и полити-
ческата стабилност, за добрата работа на държавните и общинските администра-
ции, за средния персонал във фирмите и институциите.  

Масата от трудово заетите със средно образование има огромна факторна те-
жест при формиране на така нар. „обща факторна производителност” в икономика-
та. Това е основен елемент и измерител за наличния човешки капитал за икономи-
ката, за доброто функциониране и модерно развитие на всички обществени институ-
ции, организации и сдружения.3  

Също толкова силна е ролята на образователното и културното равнище и за 
добро майчинство и родителство – неграмотните майки, родители, семейна среда 
възпроизвеждат неграмотни наследници, докато средно и високо образованите май-
ки, родители, семейна среда възпроизвеждат наследници, които са заредени с висо-
ко личностно качество и човешки капитал. Също така родителският образователен и 
културен капацитет е директен и фатално силен фактор за стимулиране или за де-

                                                     
3  Виж България: социални предизвикателства и евроинтеграция... С., 2007, с. 105-114; 

България. Статистическа панорама... С., 2007, с. 40-44.   
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мотивиране на децата да учат и участват активно в учебния процес, да уважават 
знанието и знаещите, за развиват своята интелектуална способност.  

Именно младите със средно образование (общо, хуманитарно, икономическо, 
техническо) възпроизвеждат така важните за обществото ниска средна класа, както 
и производителната част на работническата класа, занаятчийските и търговските 
съсловия. Съвременните общества и икономики се нуждаят от голяма маса такова 
население и работна сила. Свиването на тази маса под определен критичен праг 
обрича обществото на неефективна икономика, на остър дефицит от средно образо-
вани и квалифицирани специалисти, служители и работници, а по същество и на 
ниско общо гражданско самочувствие, отваря се простор за пропагандата и рефлек-
сите на провинциален нихилизъм, в икономиката и обществото се чувства недостиг 
на граждански импулс към модернизация. 

За съжаление, през последните две десетилетия има масов процес на факти-
ческа профанизация и обезкултуряване на значителна част от средните слоеве (за 
тях е характерно средното и висшето образование, специалната подготовка и ква-
лификация, боравенето с информация и аналитичните дейности).  

Процесът първо се развива в зрялата възраст на родителите – поради струк-
турна безработица и масово обедняване при някои професии (инженерни, научно-
изследователски и внедрителски, художествено-творчески, хуманитарни); поради 
ценностната промяна, при която доминиращи станаха материалното, парите, потре-
бителският снобизъм; поради чалгизацията на забавленията и „културното” потреб-
ление. След като родителите му се поддадат процесът на профанизация и обезкул-
туряване се усилва при децата и внуците им. Значителна част от тях приемат и раз-
виват изкривена философия от рода „защо да уча, като и без образование мога да 
работя и да изкарвам добри пари”. Така, чрез две усилващи се стъпки, става смък-
ване надолу на културното и духовното, образователното и интелектуалното равни-
ще на значителна част от среднообразованите и квалифицираните слоеве – не само 
на предишните, но и на новоформиращите се при съвременните условия. Това е бо-
лезнен процес за родителите и самоограничаване за техните деца. 

Не по-малко болезнено е когато, демотивацията става само при децата и вну-
ците, които отказват да наследят високото образователно и културно равнище на 
своите родители, прекъсват професионалната и интелектуалната традиция в се-
мейството и рода. В тези случай на практика става дума за скъсване на културната 
приемственост, за пренебрежение и обидно незачитане на родителското културно 
равнище, за лично декласиране на младите, за смъкване надолу като се подхранват 
и допълнително раздуват ниско-културните слоеве в обществото. 

Отдолу на стратификационната пирамида набъбват слоевете с ниска образо-
ваност, близо до гражданския минимум. Това става поради натрупване на няколко 
фактора и процеса: първо, поради структурата на предлаганите работни места и 
принудата много хора да се заемат с работа под тяхното образователно, квалифи-
кационно и културно равнище, става дума за работа, която с натрупване на годините 
депрофесионализира и декласира; второ, поради огромния сив и черен сектор в 
икономиката, в които чрез нелегитимен труд или девиантни дейности младите могат 
да изкарват добри доходи и им се създава изкуствено високо самочувствие; трето, 
поради демотивиращата обществена среда, в която се подкопава и ерозира общес-
твеният рейтинг на интелигентността и високата култура, дори се създава особена 
култура на високомерие над образованите и културните хора; четвърто, поради 
проблема с дисциплината в училищата и влошената възпитателна и мотивираща 
среда в тях – вероятно около 30% от учениците посещават крайно нередовно или 
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рядко учебните занятия; пето, поради масовата култура на забавлението и хедо-
низма, която още в ранна юношеска възраст отклонява вниманието и енергията от 
ученето и сериозното инвестиране в себе си; шесто, поради многото деца и юноши, 
които биват зарибени в различните форми на лумпенизиращи зависимости – алко-
хол и наркотици, ранна компютърна пристрастеност, самоцелен промискуитетен 
секс, други девиации; седмо, поради манекенско-мутренската младежка суб-култура, 
в която показният сексапил или мускули са важното, а културното равнище и добро-
детелите на младата личност не само, че са нещо подценено, но и често са изтласк-
вани със знак на нещо архаично и немодерно.  

В резултат от всичко това сред значителна част от младите поколения се из-
губва мотивацията за учене, за продължително лично усилие в обучението и придо-
биването на квалифицирана професия. Поне 50% от учениците и 30% от студентите 
са демотивирани да учат съзнателно и последователно, нямат амбицията да нат-
рупват богати и реални знания и умения, докато си получават дипломата. Още по-
тежък е проблемът с децата и юношите, които рано отпадат от училището и остават 
в плен на малограмотната улица, както и за студентите, които прекъсват образова-
нието си и после не намират сили да продължат.  

В дъното на пирамидата рязко и бързо набъбва полюсът на малограмотните 
и неграмотните слоеве – преди всичко сред циганите, в по-малка степен сред бъл-
гарските турци, но съвсем не за подценяване като дял и сред народностните бълга-
ри. Става дума за пропадане и общностно запечатване далеч под минималната 
гражданска граница за образованост и културност – задължителна по Конституция и 
необходима заради високото институционално и технологично ниво на обществото. 
Става дума по същество за минимална граница, чрез която по същество се визира 
гражданската нормалност в едно модерно европейско общество, каквото в общ 
план е българското.   

Разрастващата се неграмотност сред младите поколения е изключително ва-
жен компонент в демографската и социална криза в България. Точно по тази линия 
упорито се върви към национална катастрофа. В смисъл, че когато възрастните по-
коления бъдат заместени от сегашните млади поколения, не просто ще има много 
по-малко на брой хора в продуктивна възраст, но и тяхната производствена и общо 
гражданска способност ще бъде критично понижена  поради големият контингент 
неграмотни и малограмотни, което значи и трудово негодни, а оттук и в риск да ста-
нат и да изживеят живота си като асоциални.  

Това е качествено измере-
ние на демографската криза, кое-
то има и ще има далеч по-остри 
последици от простото намалява-
не на количеството на замества-
щите млади поколения.  

Демографската статистика 
показва, че неграмотността вече 
е генерирана в порядъка на де-
сетки проценти. Вече са потреса-
ващо висок процент сред 15-19 
годишните бъдещите граждани, 
които ще останат без първична 
грамотност (стигнали са макси-
мум до 4-ти клас). При народнос-
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Изт.: Колектив на БАН. “Демографско развитие на РБ. С., 2005”, стр. 130.
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тните българи практически неграмотните са 9%, при турците – 24%, при ромите – 
64%.4 Очевидно, при българите проблемът вече е достатъчно остър, при турците – 
не малка част от тях рискуват да се смъкнат цивилизационно в аутсайдерска прими-
тивност, при циганите/ромите – социалното блато се е разширило катастрофално, 
цивилизационният регрес сред тях е в огромен мащаб. 

Въз основа на такава неграмотност или само частична ограмотеност в днешно-
то общество това са хора и общности, които закономерно остават и без минимална 
функционална грамотност. Става дума за частта от населението в България, които 
през 2003 г. са с под основно образование. Това на практика означава, че и фор-
мално, и реално са около съвременния граждански минимум, или са аутсайдерски 
малограмотни и неграмотни.  

През 2002 г. делът им сред 18-24 годишните в ЕС е бил 16%. При по-
възрастните и старите поколения България има по-добро от средното ниво в ЕС, до-
като сега младите поколения със своята много по-неблагоприятна образователна 
структура бързо свалят не само своето, но общото равнище. Става дума за изоста-
ване, което се генерира чрез демографското заместване на старите от младите по-
коления. Когато голяма част от тези заместващи млади са неграмотни и малогра-
мотни, това очевидно е общодеградиращ граждански процес. Няма как да си затва-
ряме очите пред него – поради ред причини, вкл. защото това е една от болезнените 
форми на гражданска поляризация и цивилизационна несъвместимост сред самите 
млади поколения.5  

* * * 
Нека обърнем по-подробно внимание на неграмотността като социален фе-

номен. Неграмотността не само в индивидуален план, а и като маса от населението 
в общосоциологически, икономически и държавнически план. 

Неграмотност означава нетрудоспособност – поради лична непригодност и 
негодност при съвременната администрация и модерната форма и обмен на доку-
ментите, при съвременните институции и техните процедури, при модерните техни-
чески и технологични условия за производство и средства за работа, при новите ин-
формационни и комуникационни технологии, както и при новите „дигитални” цивили-
зационни норми за общуване и нормалност на личността. При тези условия, ако нег-
рамотните работят, то това закономерно е нещо „черно”, крайно непрестижно, често 
е примитивно, няма как да не е рутинно като операции и безмисловно, като правило 
е опростачващо като човешка среда, нищожно заплатено, най-често е нелегитими-
рано и социално необезпечено. Едва ли в гетата си дават сметка, че малограмот-
ност и затъване в неграмотност означава нетрудоспособност при съвременните тех-
нологични и обществени условия. 

Неграмотност в днешно време означава крещяща неспособност за поне мини-
мално интегриране към социализираните групи и общности  неспособност до ниво 
да не може да се говори и общува с тях дори на най-елементарно равнище. А това 
на практика води до гражданско изтласкване и изолиране, и до самоизключване от 
социума. В такива общности се пораждат импулси за агресивно противопоставяне 
срещу обществото, което от своя страна закономерно няма как да не се изкушава да 
отвръща с контрамерки и дори с дискриминация.  

                                                     
4  Виж Демографско развитие на Република България. Табл. 12.3., с. 130; Владимирова, 

Катя. Демографско развитие... С., 2007, с. 27, 47-48; Виж Димова, Лилия и кол. Ромите: 
другото измерение на промените... С., 2004, с. 13-20, 38, 65. 

5  Виж Владимирова, Катя. Демографско развитие... С., 2007, с. 48.    
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Още, неграмотност означава личностна закрепостеност към общност, в която 
действат архаични патриархални правила, племенен морал, полуфеодални порядки 
или мафиотския цинизъм на силата, както и „расовото” своеволие на мъжете над 
жените и децата. В такава среда жената е или изпада в дискриминираната роля на 
непълноценно същество, а децата вместо висока хуманна ценност не рядко са обект 
на жестокост и средство за девиантен поминък.   

Още, неграмотността поставя под съмнение реалния граждански статус на ин-
дивида  поставя индивида и общността в разрез с основни граждански изисквания 
към всеки индивид. Напр. като задължението, формулирано в Конституцията на Ре-
публика България всеки да се обучава в училище до своята 16-та годишнина, за-
вършване на основно образование; ползване на официалния български език; право-
то, но и задължението за обществено-полезен труд. В това си измерение неграмот-
ният индивид се поставя в ситуация на фактическо непълноценно гражданство.  

Накрая, неграмотност и малограмотност означават невъзможност за адекватна 
и рационална преценка на конкретни властови феномени, на предизборни обеща-
ния, на институционални и организационни процедури. Поради това, в условията на 
„демократични избори”, такива хора и общности стават безпомощен обект на поли-
тическа манипулация  лесно ги купуват, разкарват ги с автобуси, гласуват за когото 
им посочат старейшините. Става дума за циничен рекет, използване на заплахи и 
подкупване, което е възможно само ако това компактно население е неграмотно и 
неспособно да се ориентира политически. За съжаление от 2003 г. насам във все по-
голяма степен и на все повече места точно тези „свободни” избиратели решават и 
предрешават крайния изборен баланс. Такова публично манипулиране и публична 
цинична злоупотреба с демократичните изборни процедури вече става опасно за 
властите в държавата като цяло. По тази линия напрежението расте, отдалечаване-
то от европейските демократични стандарти става очевидно.  

Тежестта и сложността на демографската криза по линия на генерираната ма-
сова неграмотност и съответната й анти-социалност идва не просто и само от кри-
тично високия й процент, но и от това, че тази неграмотност се концентрира етни-
чески  вече обхваща мнозинството от младите поколения в ромското малцинство. 

И в трите основни етно-народностни общности има вече масов слой неграмотни 
и изпадащи под чертата на 
гражданската нормалност. 
Но за съжаление този про-
цент при циганите/ромите 
става вече толкова голям, 
че започва да определя тех-
ния общ профил  както като 
тяхно отношение към об-
ществото и държавата, така 
и обратно, на другите и на 
институциите към тях. Така 
се завихря един омагьосан 
кръг на дезинтеграция, вместо на интегриране, омагьосан кръг на противопоставяне и 
натрупване на взаимно напрежение до степен на агресивност. Това е взривоопасно.  

В по-малка степен, но все пак вече видимо подобен процес се развива сред бъл-
гарските турци. Има хипотеза, че поне част от декларираните като млади турци с об-
разование под основно всъщност са роми, които се представят за турци. Това би 
следвало да бъде специално емпирично проучвано. При всички случаи проблемът 
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Изт.: Колектив на БАН. “Демографско развитие на РБ. С., 2005”, стр. 130.
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вече влиза и сред турската общност, по-специално сред населението, което живее в 
отдалечени от градски центрове бедни села със затихващ тютюнев поминък, които 
са етно-капсулирани, и които сега едва се удържат на границата на мизерията и от-
чаянието.  

Развива се и неграмотен лумпенизиран български сегмент. Това е в крещящо 
противоречие с историческата традиция сред българската народност  традиция и 
ценност децата да получават добро образование и образованост, равно на това на 
родителите или по-високо. Тук става дума за хора, семейства и общности сред бъл-
гарите, които пропадат под чертата на всякаква социална логика и обществена тър-
пимост. Вероятно това са типични лумпенизирани групи и общности, поразени от ал-
кохолизъм и наркомания, престъпност и проституция, потънали в деградираща ми-
зерия, с психически неадекватности и редовно домашно насилие.  

Както вече се каза по-горе демографската криза по линия на образованието 
има и обратна страна  откъм върха на образователната скала. Продължава да се 
подготвят извънредно образовани и креативни, с амбиции и широк хоризонт млади 
хора. Реалността е, че тези млади хора тук, в България, се подготвят, стават хора с 
високо качество, култивират се у тях личностни, професионални и обществени доб-
родетели, но после голяма част от тях се пращат или изтласкват към чужбина и 
емиграция. В този ракурс продължаващата емиграция е нещо което съсипва шансо-
вете на българската икономика и общество за модернизиране и просперитет.  

Чрез износа на голяма част от високообразованите си деца, с квалификация и 
амбиция за кариера, с упоритост и висока адаптивност, от България всъщност се из-
нася много от нейния национален и държавен капитал: (1) капитал като пари, които 
обществото и семействата са вложили за израстването, развитостта и културността 
на своите синове и дъщери; (2) капитал като детеродна способност, контингент за 
нови млади по-
коления с високи чо-
вешки качества; (3) 
капитал като произ-
водителни, креатив-
ни и предприемчиви 
слоеве, които тук 
рязко намаляват и 
започват осезаемо 
да не достигат; (4) не 
на последно място, 
капитал и като гено-
фонд. Известна е 
силата на българския ген  като красота и жизненост, като интелектуална заложба и 
духовна пластичност, като адаптивност и предприемчивост. Чрез износа на млади 
хора България по същество опасно източва голяма част от генофонда на българите, 
на националната традиция, на народностната българска държавност.  

* * * 
Нека разгледаме динамиката на социалните профили, съобразно моделите 

на Кели. 
Социалното разслояване и степента на поляризация, обособяването при циви-

лизационното разслояване има големи различия в трите основни етно-народностни 
общности в България – както при сравняването им една спрямо друга, така и в ди-
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намиката и посоката на трансформацията на всяка една от тях през последните две 
десетилетия. Затова е редно да ги маркираме специално. Тук се позовавам и изпол-
звам емпирични данни от изследвания на Николай Тилкиджиев. Той очертава типич-
ни профили. Емпиричните данни на АССА-М и на други социологически агенции са 
аналогични.  

Профилът на народностните българи (над 80% от населението) съответства на 
усреднения общ профил в страната, с малко по-свити низини – мнозинството се 
удържа над критичните зони на дълбоката бедност и аутсайдерската мизерия. Но 
въпреки това за две десетилетия там са пропаднали над 30%, което самò по себе си 
е значителна гражданска маса.6 

Този профил е близък до средноевропейския стратификационен профил, но от-
към една сравнително по-бедна и периферна европейска страна, напр. Португалия и 
Испания, дори Италия и Гърция. Нашите проблеми са преди всичко откъм елитите – 
тук те са минимален процент, който в най-високите страти дори не се хваща от таки-
ва представителни социологически изследвания. Това индиректно подсказва, че ре-
алният дял на тези елити е максимум до 2-3% от населението. Такова минимално 
количество е или предпоставка, или вече факт на олигархично елитарно малцинст-
во. То е признак за нездравословно поляризиране на социалната структура. 

Още проблем е, че високите и средните слоеве на средната класа е твърде 
малък, вероятно около 3 пъти е по-свит спрямо типичния западен цивилизационен 
профил. Точно това е количественото измерение на видимостта и гражданското усе-
щане, че в България „няма средна класа” – тя е толкова по-малка от нормалния си 
обем, че няма сила да се намесва значимо в управлението на държавата, не е рес-
пектираща в политиката, не налага своите стандарти на живеене, мислене и работа 
като общи стандарти в обществото. 
Средните слоеве не са достатъчно ма-
сови, за да посредничат надеждно между 
елитите и низините, за да балансират 
социалната йерархия като цяло. Този 
профил говори, че и сред народностните 
българи ефектите на социална поляри-
зация са факт и ясно видими, процесът 
само за две десетилетия е отишъл към 
критични пропорции.  

Сред низините с усещане за дефор-
миращо дълбока бедност са 16%, плюс 
още 16%. Всъщност това са българи с 
премазано гражданско самочувствие на 
мизерстващи хора. Така се самоопреде-
лят 1/3 от всички. Обективно вероятно 
тази маса е наполовина по-малка, но са-
мото съзнание за бедност и мизерия, за 
пропадане към бедност и мизерия е деп-
ресиращо. То култивира масова култура 

                                                     
6  Виж Тилкиджиев, Николай. Статусна основа... С., 2003 г., с. 137-139. Данните за страти-

фикационното позициониране са въз основа на самооценка на респондентите – съответ-
но за 2003 и ретроспективно за 1989 г. Виж Димова, Лилия и кол. Ромите: другото изме-
рение на промените... С., 2004, с. 58-65. 
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на бедността, както и трайна отчужденост от властта и политиката, дори озлобление 
спрямо тях – доколкото хората ги обвиняват, че обществото съзнателно се констру-
ира по този начин.  

Общото гражданско усещане и оценка е, че за две десетилетия социалният 
профил на народностните българи масово и рязко се е смъкнал надолу. В крайна 
бедност за затънали много хора. Но и голяма част от останалите са близо до тях. 
Това означава, че проблемът „бедност” наистина е засегнал в драматични форми 
много българи. Но по-масовото поразяване е че проблемът „обедняване”, относи-
телното обедняване и декласиране, е засегнал огромната част от населението.  

Такъв стратификационен профил е по същество масова гражданска основа за 
политически нихилизъм, за политическа апатия и пасивност, както и за отвореност 
към популизъм на надеждата, или популизъм на гнева и реваншизма, или попули-
зъм на социалистическата носталгия.  

През това десетилетие първите два вида популизъм три пъти подред направи-
ха възможно „изборно чудо” – през 2001 г. със зашеметяващото изгряване на Симе-
он Сакскобургготски и НДСВ, през 2005-2009 г. с появата и влизането в голямата по-
литика на Волен Сидеров и Атака, през 2005-2009 г. с поредицата изборни победи 
на Бойко Борисов, формирането на алтернативната ГЕРБ, овладяването на по съ-
щество всички основни власти в страната. Социалистическият популизъм все още е 
политически безсилен в България, но назрява гражданската основа, възникват и ев-
ропейски прецеденти, които подготвят и неговото „изгряване” – може да се очаква 
следващо изборно чудо при някои от предстоящите избори.  

От друга страна, членуването на България и българите в ЕС е натоварено с очак-
ване то да действа като една мощна помпа, която да изтегли пропадналите масови 
български слоеве обратно нагоре – затъналите в дълбока бедност обратно към поно-
сими форми на относителна бедност, с доближаване до средните слоеве, както и въз-
становяване на един нормален брой и процент на средните и високите слоеве на сред-
ната класа, на интелигенцията, на професионалните съсловия. В този смисъл граж-
данското внимание е центрирано в ЕС като субект и практическа гаранция, че в общес-
твото ще възникнат условия и възмож-
ности тези пропаднали слоеве да се 
върнат обратно към зоните на нормален 
стандарт на живот и към съответен оп-
тимизъм за социално издигане и подоб-
ряване на статуса. Ако тази гражданска 
надежда бъде разочарована, то еврос-
кептицизмът в България ще стане не са-
мо масов, но и задушаващ.  

При българските турци изходният 
стратификационен профил е подобен 
на този сред народностните българи. 
Дори да приемем, че той е леко зави-
шен, частично това се дължи на сравни-
телно по-ниска взискателност и претен-
циозност сред турците – така или иначе 
профилите са подобни. Силата и нат-
рупването е в средните слоеве, плюс 
интегрираните слоеве на ниската класа 
– работническа, земеделска, чиновни-
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ческа, търговска. Няма масирана дълбока бедност, самооценката за мизерстваща 
бедност е в порядъка на 4-7%.  

Само за 15-ина години според самооценката този профил рязко деградира. Ос-
тава минимален типично олигархичен елит, който концентрира огромно богатство и 
власт, престиж и господарско самочувствие. Под него се регистрира скъсване на со-
циалната йерархия, практически нулеви стойности за два съединяващи слоя. Само-
оценката е за критично обезлюдена средната класа – тя просто се е стопила, сред-
ният й слой остава, но е критично малоброен и някак си социално самотен. Долната 
средна класа е анихилирала или по-точно – масово е пропаднала надолу към низи-
ните, от 29% се свива до 6%. Тук става дума за огромно количество декласирани хо-
ра и семейства, а вероятно и за цели селища и общини с много такова население  

Ниските слоеве на българските турци масово са се придвижили надолу – към 
относителна бедност с голяма дълбочина, както и отвъд границата на абсолютната 
бедност. Виждате катастрофалното за тази общност набъбване на най-ниския слой 
– от 4-7% той рязко набъбва до 50-70%. Това е потресаваща самооценка. Дори и да 
е частично пресилена, поради евентуален стремеж на „малцинството” да се само-
декларира в по-тежко от реалното положение, социалното придвижване надолу и то 
толкова надолу е наистина потресаващ.  

Самооценката за деградиране и пропадане на социалната структура е катего-
рична. Първата обективна причина вероятно е масовата турска емиграция през 
1989-1992 (около 400 хил. души). Сред заминалите към Турция преобладаващата 
част бяха образовани хора, с професия и възможности за добра светска кариера и 
по-висок стандарт в Турция. Бяха сравнително по-млади хора, чието съвкупно обра-
зователно равнище е значително по-високо в сравнение с останалите в България 
турци. Втората причина е типично олигархичният и социално-поляризиращ модел, 
който ДПС наложи върху „своята” електорална маса. Партията активно и целенасо-
чено създава своя чиновническа и бизнес номенклатура, образова я, целенасочено 
и организирано повишава културното и професионалното равнище на тези хора, но 
като брой това не са много хора – оказва се, че статистически те почти не се улавят 
от националните представителни изследвания. Освен това този процес стана из-
вънредно активен едва през последните 8-10 години, поради което още не е натру-
пана достатъчна гражданска маса, за да се открои в стратификационния профил. 

Трето, според самооценката сред народностните турци в България чувстви-
телно пропада равнището на ниските работнически, земеделски и чиновнически 
слоеве. Преди те се оценяват като имащи сравнително добър стандарт и гражданко 
самочувствие. Тези, които са удържали такъв статус са намалели над 4 пъти, оста-
налите са пропаднали надолу към различни степени на бедност и декласиране.  

Ако търсим обективни причини, следва преди всичко да се отбележи рязката 
деиндустриализация в районите, в които живее компактно турско население или в 
мюсюлманско население, което е склонно да се турчее. Деиндустриализация озна-
чава на практика стопяване на интелигенцията, на хората с висше образование, как-
то и на огромна част от хората със средно образование – за тях вече в тези райони 
има малко работа, а това е пряка икономическа причина младите да не са заинтере-
совани да продължават образованието си след основно. Пряка причина е работещи-
те да остават с критично занижени доходи, както и във феодална лична зависимост 
от прекупваческите фирми (на тютюн и др. под.), и от местните кметски и бизнес бе-
йове. Като цяло поради рязката и почти тотална деиндустриализация в много от тези 
райони много от останалите български турци и други мюсюлмани хората цивилиза-
ционно се връща от индустриалната епоха на Втората вълна към предишната земе-
делска епоха от Първата вълна. Бедността и декласирането е само едно от важните 
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измерения на такъв цивилизационен регрес. 
В такива райони качеството на наличните работни места рязко се снижи още в 

първите години на 90-те – към по-примитивна работа в земеделието, както и към 
ниско квалифицирана работа на мъжете в строителството, или на жените в шивашки 
и други подобни цехове. Това са райони, в които и преди имаше масов тежък земе-
делски труд (тютюн, картофи, планински билки и плодове, дърводобив). Но през 
последните две десетилетия, вместо развитие се получи обратното – в доминираща 
част от случаите земеделският труд бе допълнително примитивизиран, а това до-
пълнително подтиска мотивацията за образованост и натрупване на съвременна 
културност чрез по-високо образование. Именно този характер на труда на повечето 
работещи турци обяснява статусното им пропадане към зоните на дълбока бедност 
и към периферна провинциална мизерия. Нарастването на последния процент до 
над 50% е наистина впечатляващо. На такава негативна самооценка не може да не 
се обърне внимание.  

Именно върху тази икономическа и материална основа през разглеждания пе-
риод българските турци в голямата си част бяха тласнати към свое етно-народностно 
и религиозно-политическо обособяване и самосегрегиране. Вследствие от това на 
практика те не постигнаха социален прогрес и просперитет, за огромна част от тях 
стана обратното. Самооценката ясно демонстрира масовото социално пропадане 
към зоните на тежка бедност, както и към маргинализиране и изключване от модер-
низиращите процеси в България. Нека пак да подчертая, че освен всичко останало 
това има измерения и на цивилизационно връщане назад от зоната на Втората към 
Първата вълна, при това в огромна част от случаите в архаични и доста примитивни 
социални и битови, културни и политически измерения.  

При циганите/ромите изходният профил, деградиращата тенденция и сегашна-
та ситуация са аналогични. Преди две десетилетия те също са имали сравнително 
добра и здравословна социална структура – дори и да приемем, че самооценката е 
носталгично завишена, пак реалната структура е съизмерима с тази на българските 
турци. Тогавашната си крайна бедност циганите оценяват едва на 5-9%, плюс дъл-
бока бедност още около 14% – общо около 23%.  

Тук следва да се каже, че социалният профил на българските цигани в края на 
80-те години е резултат от активна и многопосочна държавна политика през 60-80-те 
години. Политика към обществено интегриране на циганските кланове, махали, общ-
ности, към включване на повечето от тях в трудова дейност и по-специално в про-
мишлеността и земеделието, към включването им в образователната система и из-
мъкване на децата и младите от инерцията на общностна масова неграмотност и 
нехайство спрямо образованост и усвояване на професия, в края на краищата – към 
значително намаляване и свиване на циганските гета и чергарските групи. В това 
отношение статистиката е безапелационна. В онези десетилетия обществото успя 
да извади около половината от циганите от техните гето-общности и им даде инди-
видуален, семеен и общностен шанс за цивилизационно догонване на другите в 
България. Не малка част от циганите се възползваха от този обществен шанс.  

За съжаление през последните две десетилетия нещата рязко се обърнаха. Се-
га само най-ниската аутсайдерска зона обхваща над 60% от циганите в България. 
Такава самооценка за крайна бедност е наистина екстремална, наистина е жестока 
обективната реалност, която й съответства. И тук, дори изкуствено да се пресилва 
тази нихилистична самооценка поради усвоения общностен манталитет за публично 
самостигматизиране, то реалният дял е огромен. 

За тази болезнена деградация на социалния статус има множество обективни 
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фактори и обстоятелства. През 1990-1994 г., при шоковото закриване на предприя-
тия и уволняване на работници, първи и в най-голяма степен бяха засегнати именно 
циганите. Това е закономерно при ниските им позиции в съответните трудови колек-
тиви, както и поради по-ниското образование и подготовка, поради по-лошата им 
трудова и организационна дисциплина. Циганите в България традиционно и в ог-
ромната си част са били и са в ролята на вътрешни гастърбайтери. В условията на 
икономически трусове и паническо свиване на работните места, на структурни ико-
номически реформи естествено е първо и в най-голяма степен да пострадат именно 
гастърбайтерите – както от две години насам нашите в Европа. 

Вече говорихме за мащаба, в който при общия процес на „икономически рефор-
ми” бързо бе създаден огромен контингент икономически ненужно население (струк-
турно и дългосрочно безработни). Тогава именно циганите станаха жертва най-рано 
и най-масово. На практика се получи удвояване на ефекта: първо обществото ги из-
тласка трудово и маргинализира социално, а после самите те съзнателно и допълни-
телно се маргинализираха, изолирайки самù себе си от светлата икономика и от мо-
дернизационните процеси.  

Така бързо и масово отново спадна образователното и културното им общо 
равнище, натрупаните трудови навици и умения в много случаи бяха изгубени, голя-
ма част от циганите се оттеглиха към алтернативни стратегии и девиантни практики. 
Значителна част от циганите фактически прекъснаха своята цивилизационна инерция 
и се върнаха назад, вкл. запушвайки се демографски и изтощавайки се социално 
чрез раждане на много деца, за които нямат ресурс да се грижат добре и съгласно 
съвременните културни стандарти за цивилизовано родителство. 

След масовото принудително изтласкване в безработица голяма част от сами-
те цигани, от техните родови, селищни и квартални общности сами – и принудено, и 
съзнателно – фактически се оттеглиха от пазара на труда. Обективното икономичес-
ко изтласкване се съчета със субективно самооттегляне. Голяма част от тях не по-
ложиха усилия за връщане в пазара на труда, още по-малко за успех в конкуренция-
та за работни места и добри статуси. Значителна част от тях приеха девиантните 
форми за доходи – чрез просия и джебчийство, чрез проституция и детска експлоа-
тация, чрез повишена раждаемост зара-
ди социални помощи, чрез форми на 
криминалност. Това е важно да се казва – 
безспорно за сегашното бедствие сред 
тях пряко е виновно обществото и осъ-
ществените икономически реформи, но 
заедно с това и те са си виновни.  

Доколкото огромна част от тях не се 
съпротивляваха срещу този риск и дегра-
диращ процес, а самоволно го усилваха 
като му придаваха и своята вътрешна 
общностна енергия.  

Така се стигна до сегашния страти-
фикационен профил сред общността на 
циганите. Една част от тях са интегрира-
ни в обществото и светлата икономика. 
Но друга огромна част са изтласкани в зо-
ни на дълбока бедност и маргиналност, 
затварят се в гето-общности, приемат ка-
то вътрешно-общностна норма малогра-

Стратификационен профил – 
цигани/роми
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мотността и неграмотността. За тази част от циганите начинът на живот и мантали-
тетът по същество съответстват на едно архаично общество, извън съвременната 
цивилизация с нейните три основни вълни (по Тофлър). Става връщане назад към 
примитивни пред-държавни племенни форми на съществуване.  

Всъщност това днес е истинската бариера пред реинтеграцията на не малка 
част от българските цигани/роми, особено живеещите в обособени гето-общности и 
квартали. От страната на другите закономерно се подхранват и ескалират масови 
нагласи на недоверие и страх от циганите, съответни дискриминационни рефлекси. 
Това допълнително се усилва от някои партии, които спекулират с тази обществена 
проблематика. От страната на самите цигани проблемът също се усилва, доколкото 
не малко от тях търсят алтернатива в самостигматизирането, в образа на обществе-
на жертва, като същевременно пропиляват или направо отхвърлят конкретни въз-
можности за трудова и социална интеграция, сами допълнително затъват в негра-
мотност и малограмотност, развиват паразитни стратегии за спекулиране с общест-
вени фондове и механизми за подпомагане и благотворителност.   

Става дума за по същество двустранен и двупосочен омагьосан кръг, който 
все повече задушава самите цигани като общност – гето-общностите им се разраст-
ват, обществената стигма се усилва, парите от програми за циганска реинтеграция 
потъват без значим резултат, сгъстява се гражданското и политическото напрежение 
около тях. Но заедно с това все повече райони, общини и селища в България затъ-
ват в тази гражданска и човешка маса. Намирането на изход от проблема е не само 
първостепенна демографска и икономическа предпоставка за бъдещ просперитет и 
модернизиране на България, но е и залог за оставането на България сред европейс-
ките висококултурни, образовани и цивилизовани общества.  

Тук е мястото да се подчертае, че има съществени цивилизационни разлики 
между двете „етнически малцинства” – турците и циганите в България.  

Турците са гражданска маса с изключително силна народностна спойка – по 
линия на мюсюлманството, чувството за принадлежност и лоялност, дисциплината, 
както и поради страх от наказателна реакция при непослушание – в условията на 
политическа и икономическа инвазия на тяхната партия ДПС и на нейния елит и но-
менклатура. При турците действа изключително силно чувство за традиционна общ-
ност и колективна съдба. Всичко това се допълва и от наличието на съседна Турция, 
към която българските турци биват тласкани като към „истинска” Родина, целенасо-
чено им се създава съзнание и организираност като на турска народностна и дър-
жавна диаспора тук, в България. Българските турци имат своя една единствена, ви-
сокоорганизирана, целенасочено действаща, тоталитарно йерархизирана партия, 
при това властваща партия (8 години, 2001-2009). Това само по себе си е от изклю-
чително значение.  

Докато сред циганите/ромите в България има десетки различни родове и кла-
нове – с различен произход и културно равнище, с различен манталитет. Поради та-
зи си първична разроеност те не са в състояние да се организират монолитно и ус-
тойчиво – вероятно няма да допуснат една тяхна партия да ги представлява и да ги 
организира, нито да са трайно зависими от нея. 

Втората принципна разлика е, че турците като правило не пропадат под жизне-
ния минимум, дори в условията на тежка бедност те не допускат семействата им да 
деградират, децата им да стават безконтролни и асоциални, жените им да загубят 
човешкото си достойнство, мъжете да станат морално безотговорни и паразитиращи 
над жените и децата. Бедните турци също са социализирани и работещи, стремят се 
към минимума за гражданска образованост – основно образование за всички, особе-
но за момчетата. Турците са трудеща се и обществено-производителна гражданска 
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маса, имат добри хигиенни навици и грижа за своето социално и духовно здраве.  
Турците изключително ревностно пазят своята семейна традиция. Това е на-

родностна общност в България, която през последните две преходни десетилетия 
успя монолитно да съхрани моралната среда за децата си. Те не просто възпроиз-
веждат поколенията си, а ги възпроизвеждат като нормални, социализирани, морал-
ни хора. Това е голяма разлика не само спрямо циганите, но и спрямо поне 20-30% 
от народностните българи. 

Докато сред голяма част от циганските общности (основно сред гето-общно-
стите; сред онези, които нито искат да се българеят, нито искат да се турчеят; масо-
во сред малограмотните и неграмотните; масово сред неработещите и разчитащи на 
социални помощи и благотворителност) пропадането под екзистенц минимума става 
някак естествено – едва ли не като свободно връщане към специфичен народностен 
дух и традиционна култура. Отказът от труд и обществено-полезна производителност, 
слизането под чертата на елементарна битова чистота и порядък, отказът от брач-
ност и ясна мъжка семейна и родителска отговорност, връщането към примитивни 
форми на общуване и поведенческа бруталност, насилието над жените, експлоата-
цията и злоупотребата с деца, всичко това отново стана масово сред маргиналните 
и гето-циганските общности. При това под извинителния знак за народностно право 
на самоопределение и характерна етнокултура. Но по същество всичко това е циви-
лизационно отстъпване назад към образци от архаични епохи. Циганската каруца, 
натоварена с вехтории в центъра на големите градове, омърляните деца в уличния 
прахоляк, младите майки с пеленаче на гърди, които просят по светофари, неизма-
заните съборетини, около които безхаберно се трупа битовия боклук, са ярки ежед-
невни символи за това цивилизационно връщане към архаизъм и примитивност.7 

И ако всичко това бе само в резултат на обществена дискриминация спрямо ци-
ганите, обяснението щеше да е по-просто, решението нямаше да изисква много дъл-
го време, нито чак толкова големи материални и други обществени ресурси. Истинс-
кият проблем е, че тази цивилизационна реалност е плод и на общностен избор. Не 
са малко циганските семейства и родове, кланове и махали, квартали и общности, 
които правят именно такъв цивилизационен избор – сред тях бедността и безрабо-
тицата са повече удобно алиби, форма за оправдаване и за съзнателно удобно са-
мостигматизиране.  

Правейки такъв избор една част от циганските/ромските общности злепоставят 
циганите/ромите като цяло. Стигматизират и злепоставят онези от тях, които искат и 
успяват да се интегрират в обществото, участват в пазара на труда и светлата ико-
номика, работят по-престижни неща, стремят се да изучат децата си, да се приоб-
щават към съвременните форми за начин на живот и общуване, за работа и доходи, 
за публичен живот и комуникация. Злепоставят ги като прехвърлят и върху тях обща 
стигма, поставяйки и на тяхното чело грозен белег за цивилизационна архаичност.8 

 

Цивилизационна несъвместимост – по света и у нас 

Свидетели сме на факта, че в съвременното „цивилизовано” общество се изос-
тря социалната конфликтност. Не само в следствие от нарастващата класова поля-
ризация, но и поради проявите на цивилизационна несъвместимост между някои от 

                                                     
7  Виж Димитрова, Боряна. Състоянието на обществото... С., 2003, с. 14-15. 
8 Във връзка с по-горе обсъжданите феномени е от изключителен интерес книгата: Соуъл, 

Томас. Етническа Америка… С., 1998, с. 397-432.  
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общностите вътре в обществото. Вече има ред ситуации, при които социалната кон-
фликтност и сблъсъци не се дължат на ситуативни недоразумения, на дребни бито-
ви провокации, дори не и на класически класови конфликти. А се дължат на цивили-
зационна поляризация, от едната страна, допускани поради страх или високомерна 
бездушност на елитите, а от другата – поради убеденост сред някои маргинални 
общности, че са жертва на неравенство и дискриминация, както и че имат право на 
ответна злостна агресивност и примитивен реваншизъм.9 

Разбира се, когато говорим за прояви на цивилизационна несъвместимост, тук 
в България, следва да отчетем, че това е общ проблем в света. Неслучайно Хънтин-
гтън е нарекъл своята книга „Сблъсъкът на цивилизациите”. Подходящ е терминът 
на Бжежински „силата на слабостта”10, можем на локално равнище да търсим ана-
логия и с неговия глобален термин „сили на хаоса”11. Димитър Филипов говори за 
поляризация в обществото – едрият капитал срещу цялото останало общество, за-
губа на способността на този едър капитал за рационално организиране на общест-
вено производство.12  

Виждаме през последните две десетилетия колко се сгъстяват краските на 
международната конфликтност. Това са двете десетилетия на Глобализацията в 
нейния крайно либерален и еднополюсен вариант (под директивите на така нар. 
„вашингтонски консенсус”). Десетилетия на няколко последователни геополитичес-
ки войни, на постоянна заплаха от нова голяма световна война, от тлееща война 
срещу „световния тероризъм”, от войни за етно-народностно обособяване на нови 
държави, както и на връщане към студена война – този път между двата предишни 
полюса, но допълнени от поне още три нови световни икономически, военни и поли-
тически полюса – в Далечния Изток около Китай и Индия, и в Латинска Америка око-
ло Бразилия и страни като Венецуела и Куба, както и в Близкия Изток евроазийски 
център по оста Турция-Иран.  

В този смисъл, според думите на Бжежински, „историята не е приключила, тя 
се е сгъстила”.13 Сгъстява се в един драматичен процес, при който изкристализира 
нова световна структура, цивилизационно съзрява новото общество на Третата въл-
на, става класова трансформация при прехода към пост-капиталистическо конвер-
гентно общество.  

Вече стана дума за страха на Европа от мюсюлманските маси имигранти, за 
масите имигранти от ниско развити страни и изостанали цивилизации, които не са 
способни или не желаят да се адаптират към културата и обществения ред на за-
падноевропейските страни, в които се заселват. Спомена се за метежите във Фран-
ция и др. под. Нека не бъдем изненадани от степента на агресивност, с която вече 
избухват социални сблъсъци около цигански гета (Столипиново в Пловдив, в Само-
ков, във Видин, в Ботевград, в Западен парк в София). Нека не бъдем изненадани от 
възможни ексцесии в и около селища и общини с доминиращо турско и мюсюлманс-
ко население, което се поддава на фанатизиране. Те биха били само част от вълни-

                                                     
9  Тук може да се върнем повече от 100 години назад, към мисълта на Ралф Уолдо Емерсон 

(1783-1892), че “истинското изпитание на една цивилизация е типът човек, който тя 
създава”. Цитат по Минков, Юл. Човешкото качество... С. 2004, с. 112. 

10  Бжежински, Збигнев. Изборът... С., 2004, с. 62-63. 
11  Бжежински, Збигнев. Голямата шахматна дъска... С., 1997, с. 223. 
12  Филипов, Димитър. Социална икономия... Кн. I. С., 2003, с. 243; Кн. II. В., 2004, с. 109-112, 

187; Кн. III. В., 2005, с. 183.  
13  Виж Бжежински, Збигнев. Извън контрол... Изд. “Обсидиан”, С., 1994, с. 7. 
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те на колективно „организирано безумие”, които се разливат в съвременния свят, 
описан от Бжежински.14 

Ако България бъде изненадана, то значи, че нито са научени практическите 
уроци от съвременна Западна Европа, нито е прочетена литературата по въпроса –
на практиката утвърдената като класическа, макар и ожесточено оспорвана, книга на 
Самюел Хънтингтън „Сблъсъкът на цивилизациите” от 1996 г., като напр. Книгата 
на Реймон Будон от 1979 г.15, като оставащи в сянка някои високоинтелигентни бъл-
гарски автори и отделни медии.16 

* * * 
Можем да приложим типологията на Мануел Кастелс за трите вида идентич-

ност. Тогава горните четири общностни части на съвременното българско общество 
биха получили допълнителна определеност.  

Хората на Третата вълна имат типична „проектна идентичност”. Те са ново по-
коление, нова култура, нов манталитет. Думата „нов-ново-нови” е ключова за тях, 
символна е за „поколението У” като цяло, изразява почти маниакалната им амбиция 
и самомнение, че са различни, че са уникални, че искат различни неща, че всичко 
правят по различен начин. Те имат претенцията, че заемат ново и специално място 
в обществото, което ги прави свободни и привилегировани, а обществото, и старите, 
и предишните са им задължени. Те са индивидуалисти, но не пасивни, а активни – те 
са субекти на собствения си живот и искат да бъдат такива във всички свои изяви и 
функции – в работата и професията, в политиката и обществените отношения, в 
личния си живот и семейството.  

Субектността е втората ключова и символна поколенческа дума. И точно су-
бектността връща изявения им индивидуализъм в колективни и общностни форми – 
те се мислят като активно поколение, като действени общности и касти.  

Съвсем друг е въпросът за реалното личностно и поведенческо покритие на 
въпросните претенции, амбиции и самомнение. В голяма част от случаите става ду-
ма за балон от претенции, празен от реални качества и таланти, от личностни доб-
родетели и способност за нещо значимо. Но в среда на огромни финансови, полити-
чески и идейни балони в съвременното общество, балонът в поколенческото само-
чувствие на голяма част от младите днес е просто закономерност.  

Хората на Втората вълна имат типична „легитимираща идентичност”. Те са 
доминирани от институциите и социалните норми, от дисциплината и обществената 
лоялност, от трудовата си специализация и последователната си линейна професи-
онална кариера. Те искат да бъдат пълноценни участници в гражданското общество, 
мобилизират се от макро-ценности на своята нация и от макро-задачи на своята на-
ционална държава. Те са политически активни и вярват в идеята за обществения 
прогрес. Проявите на алчен егоизъм и обществена злост са в горната морална, со-
циална и обществена рамка, подтискани са, ограничава се поразяващият им ефект.   

Хората от бедните и маргинализираните низини от Втората и Третата вълни са 
раздвоени. Частично те са интегрирани и се придържат (или са изкушени) от граж-

                                                     
14  Виж Бжежински, Збигнев. Пак там, с. 9, 17-30, 44-55. Прави панорамата на организирано-

то безумие през миналия век, споменава “избиването на арменците в Турция по време 
на Първата световна война”. Става дума за милиони хора. Става дума за систематично 
отнемане на живот “чрез политически мотивирана касапница”. Става дума и за съвре-
менни форми на “варварство”. Стр. 29-30. 

15  Виж Boudon, Raymond. La logique du social... Paris, 1979, с. 118-131. 
16  Виж например Витанов, Николай. Ще оцелеем ли? Сп. “Наука”, бр. 5, 2007, стр. 4. 
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данската „легитимираща идентичност”. Но заедно с това, частично са в опозиция – 
чувстват се онеправдани, пожертвани и излъгани, изкушени са от „идентичността на 
съпротивата” или попадат в плен на нейното озлобление, реваншизъм и популист-
ки екстремизъм. Изкушени са от форми на колективна съпротива – не само като 
мислене и емоции, но и като активно поведение. В съвременните западни общества 
горното не е типично да става в осмисления класов вариант на колективна съпроти-
ва (поради одесняването на левите партии и идеологическата им безпомощност) – 
става в индивидуално-групов или стихийно-граждански вариант, чрез метежи и други 
подобни спонтанни прояви, чрез дейността на браншови, регионални, съсловни ор-
ганизации, чрез граждански обединения.  

Накрая, хората от племенно-примитивните зони и общности са по същество 
представители на „идентичността на съпротивата”. Вкл. до степен на самостигма-
тизиране, едва ли не с гордостта на самоохулването, както казва Кастелс. Това са 
патологични форми на защитна идентичност.17 Проблемът е, че този тип идентич-
ност и общностното капсулиране в нея запечатва тези хора сред граждански под-
нормалните и икономически безполезните, на практика в класата на излишните и не-
годните – разбира се, всичко това е казано в ракурса на съвременното високотехно-
логично и все по-институционализирано общество, при по-трудния за постигане по-
вишаващ се минимум от изисквания към гражданите – за организационна и норма-
тивна култура и опитност, за комуникативни умения в публичния живот.   

Накрая, може да се използва и тезата на Ален Менк, че бедните и богатите 
слоеве в различните страни не са равни. Той говори за „най-сериозният недостатък 
на Европа в сравнение с Америка” – това не е фактът, че европейските богати са по-
малко богати, а че „бедните й са по-посредствени”.18 Мисля, че що се отнася до 
бедните слоеве сравнението между Европа и САЩ не е точно – в САЩ има огромно 
количество мизерстващи и деградиращи бедни, преди всичко сред незаконните 
имигранти, в САЩ те са вероятно далеч повече в сравнение със страните от ЕС-15.  

Констатацията на Менк е валидна, ако я пренесем като сравнение между Бъл-
гария и Западна Европа (ЕС-15), както и спрямо другите бивши социалистически ст-
рани в ЕС – Чехия и Словакия, Словения, Унгария и Полша, и още по-далеч в Бъл-
гария Румъния, Украйна и Белорусия, в Русия. Тук за жалост има голяма и бързо 
разрастнала се маса от крайно бедни, от мизерстващи аутсайдерски бедни, от гето-
бедни. Голяма част от тях са не просто отчайващо „посредствени”, но и пропадат 
под минималните норми за функционална и гражданска грамотност, за основни и 
елементарни социални умения, за минимални социализираност и интегрираност. 

Красноречив е докладът за бедността на Световната банка (2002) ясно назова-
ва така нар. „ниши на бедността” в България. Те са по два основни показателя: сте-
пен на образование и етно-народностна принадлежност. 

Сред гранично нискообразованите, малограмотните и неграмотните (основно и 
по-ниско образование) бедността скача 2,5 пъти – до 37% от тези слоеве. Дълбочи-
ната на бедността пропада 4 пъти (Фигура 1.4 от доклада). Сред народностните бъл-
гари определените като бедни са 6%, сред народностните турци – 21%, докато сред 
етническите цигани/роми – 62% (Таблица 1.9 от доклада).19 

Ако се разгледат тези таблици, ясно се вижда, че делът при циганите/ромите е 
фатално висок – 3 пъти повече спрямо българските турци и 10 пъти повече спрямо 

                                                     
17  Виж Кастелс, Мануел. Силата на идентичността... С., 2006, с. 19-23, 67-72. 
18  Виж Менк, Ален. Новото средновековие. С., 1996, с. 42. 
19  България: променящият се профил на бедността. Рък. Дина Ринголд. С., 2002, с. 16-19. 
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народностните българи. Става дума за 2/3 от цялата общност на циганите/ромите. 
Освен това дълбочината на тяхната бедност е 6 пъти пò към дъното и далеч от ек-
зистенц-границата (жизнения минимум). Процентът и дълбочината на бедност ясно 
ги отграничава и отделя, противопоставя ги на мнозинството и държавата. А огром-
ният им вътрешен дял ги запушва общностно, самостагнира ги, самостигматизира ги, 
завлича ги в своебразно гражданско блато.  

* * * 
И така, в днешния отворен и взаимно преплитащ се мултикултурален свят ци-

вилизационната съвместимост е един от основните политически и културни импера-
тиви, предпоставка е за реална и взаимноизгодна икономическа и гражданска интег-
рация. В същото време съществуващата цивилизационната трудна съвместимост, 
която в част от случаите прераства в несъвместимост е очевидна бариера пред ев-
ропейския просперитет, пред оцеляването на Европа и ЕС като единно и устойчиво 
развиващо се общо и съвместно икономическо и културно пространство.  

В този анализ трябва ясно и категорично да се каже, че основен социален, ико-
номически и политически проблем на България е цивилизационната трудна съвмес-
тимост и дори несъвместимост между описаните по-горе четири цивилизационни 
пласта и части на реалното общество. Практическият проблем е, че в общата че-
рупка на държавата, обществената организация, институциите и закона живеят по 
същество няколко различни човешки свята. Става дума именно за съвместимост 
или несъвместимост, доколкото социалната, културната, психологическата дистан-
ция между тези четири пласта се увеличава – до степен на скъсване на връзката, 
възприемане на другите като нещо чуждо и враждебно. Различията, разделението, 
противопоставянето между тях се увеличават в съвременната епоха, вместо да се 
омекотяват и намаляват. Всичко това е свързано с безпрецедентен обществен и 
исторически песимизъм, който залива огромна част от хората в съвременното об-
щество – в Света, в Европа, в България.20 

Точно в този системен и комплексен ключ следва да се анализират тенденции-
те и рисковете в демографската ситуация, при деформираното възпроизводство на 
населението и на трудовите ресурси, при анализ на ограничаващите фактори за 
бързо икономическо възстановяване, модернизиране и развитие, както и с оглед 
съхраняване интегритета на обществото и способността на държавата да контроли-
ра гражданските процеси и да мобилизира силите му за бърза модернизация и ев-
ропеизация на днешното българско общество.21 

В политически и граждански план всичко това има пряка връзка с фактическия 
неуспех на България да възприеме демократичните ценности като масови гражданс-
ки ценности, демократичните порядки – като доминиращи в реалната политика, де-
мократичните отношения – като стереотип при упражняване на власт и администри-
ране. Сега, след две десетилетия преход, все по-ясно се вижда, че в България бе 
внедрена достатъчно цялостна и добре изглеждаща „формална процедурна” демок-
рация, но съдържателно не се стигна до органична реална демократичност, до „ис-
тинска” демокрация и демократичност.22 

След 1997 г. дори има обратен и засилващ се процес на: (1) връщане към ед-

                                                     
20  Виж Филипов, Димитър. Социална Икономия...Кн. III. В., 2005, с. 281, 308-310, 342-344, 

350-356. 
21  Виж Филипов, Димитър. Социална Икономия... Кн. I. В., 2003, с. 68.  
22  Виж Владимиров, Желю. Културното наследство... С., 1999, с. 8-14, 17-28, 212, 217-218. 
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нолични и тоталитарни форми на власт; (2) демонстрирано неуважение към демок-
ратичните ценности и норми; (3) връщане на много места към неофеодални форми 
на отношения – в селищен и регионален мащаб, в мащаба на дадени стопански от-
расли и бизнес сфери, в мащаба на определени административни и властови струк-
тури и институции. Дълбоката гражданска основа (за да бъде допуснато всичко това 
реално да става в практиката и безнаказано да се афишира в публичното простран-
ство) е именно горното цивилизационно разслояване и назряващата несъвмести-
мост в него. Това разслояване генерира тоталитарни тенденции на партийно и поли-
тическо равнище, изтласква нископробни „харизматични лидери” на сцената и им 
дава доскоро немислими шансове за възцаряване и успех. 

Едно от частните проявления на това плъзгане към тоталитаризъм и популист-
ки вождизъм е организираната злоупотреба с демократичните механизми за изби-
ране на властващи партии и личности. Все по-масово и все по-неприкрито чрез ку-
пуване гласове на гето-общности, на малцинствени групи. А това пък е спирачка да 
се предприеме мъдра и цивилизована диференцирана държавна и регионална по-
литика спрямо раждаемостта, спрямо цивилизованата и родителски-отговорната 
раждаемост.  

И така, колелото се върти в свой омагьосан кръг: (1) крайното неравновесие на 
раждаемостта по слоеве и общности поражда деформиране на гражданската струк-
тура; (2) тя от своя страна е удобна основа за политически спекуланти и вождисти, 
които дискредитират и унищожават същността на демокрацията; (3) накрая се стига 
до толериране на най-рисковите от демографска и гражданска гл.т. общности; (4) 
полезната демографска политика се оказва със заглушен глас, вързани ръце и ниска 
практическа ефективност.  

Точно този омагьосан кръг трябва да бъде разсечен. Но за да стане това въз-
можно, общественият анализ следва да стигне до сърцевината на нещата.23    

 
 
 

 

                                                     
23  В духовен план е нужно да се преодолее инерцията на постмодернизма, който детерми-

нира масово гражданско безразличие, както и примирение, че новото и бъдещето не се 
свързват непременно с прогрес. Липовецки, Жил. Време на вакуум… С., 1996, с. 9-17.  



 



Възходът на капитализма на бедствията. 

Шоковата доктрина1 

 
Нейоми Клайн 

 
 

 
 
 
 

Предговор към българското издание – от преводачите 
„Банда ентусиасти” 

 
Вероятно мнозина от вас поне смътно си спомнят разискванията през 90-те го-

дини на XX век относно прилагането на шокова терапия в България, в Полша, както 
и шока без терапия в Русия. 

Тази книга разказва историята на шоковата доктрина и прерастването й в ка-
питализъм на бедствията. Описва подробно как и къде е възникнала идеологията 
на шоковата доктрина, къде е приложена за първи път, как се е видоизменяла през 
годините, как е предопределила характера на корпоративната глобализация и 
най-важното – какви са практическите последствия от приложението й.2  

Книгата ще ви разходи по целия глобус – Чили и Аржентина, Бразилия и Боли-
вия, ЮАР и Китай, Полша и Русия, Великобритания и САЩ, Индонезия и Малайзия, 
Южна Корея, Ирак и Израел. Ще ви върне назад до 60-те и 70-те години на XX век. 
Много от съобщаваните факти и събития са слабо или напълно непознати у нас. 
Разкрива се общото между шоковите терапии, прилагани по целия свят – „изтрива-
нето” на един „неправилен” човек, група хора или цял народ. И после създаването 
им наново, но по такъв начин, че да се подчинят на икономическата догма – догмата, 
в която вярват шоковите терапевти.  

Степента на страдание и унищожение е пропорционална на степента на при-
ложения шок. В самата същност на шоковата доктрина стои бедствието: индивиду-
ално и групово изтезание (по методите на д-р Юън Камерън и ЦРУ); икономическа 
криза и паника; земетресение, цунами, ураган; терористична атака или война. Става 
дума за бедствие, което предизвиква шок. 

Използването на бедствия и разрушения като шок върху цели народи се оказва 
толкова доходоносно, че захранва както традиционни, така и цели нови стопански 
отрасли – частни армии и военна логистика, сигурност и охрана, възстановяване 
след разрушенията. Те водят до икономически растеж. Ражда се капитализмът на 
бедствията… 
                                                     
1  Източник: Клайн, Нейоми. Шоковата доктрина. Възходът на капитализма на бедс-

твията. Изд. „Изток-Запад”, С., 2011. Стр. 693. /Klein, Naomi. The Shock doctrine. The 
rise of disaster capitalism. 2007/ 

2  М.М.:  Относно внедряването, рекламирането, прилагането и резултатите от идеологията 
на „шоковата доктрина” и практиката на „шоковата терапия” в България виж: Мирчев, 
Михаил. 20 години Преход: да се смеем ли, да плачем ли?  Сп. „Понеделник”, бр. 3/4, 
С., 2010, с. 13-31. http://www.assa-m.com/npechat01.php 
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Архитектът на неолиберализма е Милтън Фридман. Той го обяснява така: 
„Само кризата – реална или привидна – може да предизвика същинска промяна. 
Настъпи ли криза, мерките, които биват предприети, се обуславят от налични-
те идеи. Това, според мен, е нашата главна задача: да развием алтернативи на 
съществуващата политика и да ги запазим живи и достъпни, докато полити-
чески невъзможното стане политически неизбежно.”3     

… Сред централните теми в книгата са съответните структурни реформи на 
Международния валутен фонд (МВФ) и Световната банка (СБ), както и последствия-
та от тях по целия свят. Не е подмината и ролята на корпорациите и търговските 
банки, университетите, неправителствените организации, вкл. за защита на човеш-
ките права, ЦРУ и правителството на САЩ. Разкрива се доста подробна картина на 
икономическия и политическия живот в света. България не е сред разгледаните 
страни, но читателят може да разпознае елементите, които са прилагани и продъл-
жават да се прилагат у нас.4   

Макар да се фокусира върху икономиката, тази книга е далеч от сух анализ на 
статистически данни. Тя изобилства с факти, които Клайн интерпретира преди всич-
ко като човек… Тази книга не разкрива никакви тайни – всичко в нея е било публику-
вано в една или друга медия, по един или друг начин, когато са се случвали събити-
ята. Главните действащи лица са добре познати публични личности. Книгата просто 
сглобява пъзела – нещо, което в съвременната журналистика рядко се прави.5 

… Преводът беше направен на доброволни начала. Мотивирани бяхме единст-
вено от необходимостта да се предостави на българския читател материал, който 
вероятно е най-доброто и честно описание на политическата и икономическата ситу-
ация в света. Това четиво е за всеки, който иска да се ориентира и да формира сво-
ята гражданска позиция… Сред тоновете дезинформация това е книга, която може 
да отвори очите… /с. 7-8, 13/ 

Преводачите 
 

Празното е красиво (blank is beautiful). 
Три десетилетия на изтриване и преправяне на света 

 
Започнах да проучвам зависимостта на свободния пазар от силата на шока 

през 2004 г., в ранните дни на окупацията на Ирак… Тогава се реализира операция-
та „Шок и ужас”, в чиято военна доктрина е записано: „Шокът и ужасът са механи-
                                                     
3  М.М.:  По същество това е основополагащ принцип на Чикагската школа – издигнатата в 

култ работа на Катедрата по икономика в Чикагския университет, САЩ. Принцип и на ве-
че 40 години активно действие на множество мозъчни тръстове, занимаващи се с раз-
пространение и внедряване на икономико-политическите идеи и методология на Чикагс-
ката школа, сплотена около амбициозната и харизматична личност на Милтън Фридман. 
40 години той има влияние на гуру в общността на радетелите на идеята за неограниче-
ния капитализъм, автор е на наръчника за хипермобилната глобална икономика.  
/Friedman, Milton. Capitalism and freedom, 1962/  

4  М.М.:  Българският читател може да бъде подпомогнат в разбирането и конкретната си ос-
ведоменост от немалко български автори. Тук бих откроил наскоро нашумялата книга: 
Лаверн, Достена. Експертите на Прехода. Изд. „Изток-Запад”, С., 2010. Стр. 614. 

5  М.М.:  В това си измерение книгата успешно прилага системен подход, мисли комплекс-
но, не се удавя в море от откъслечна фактология, успява да прозира дълбоката същност 
на глобалните икономически и политически, класови и идеологически, имперски и власто-
ви процеси. 
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зъм, предизвикващ страх и опустошение. Те са неразбираеми както за общест-
вото като цяло, така и за отделни негови сектори и елементи, неразбираеми са 
и за неговите лидери.” Имат се предвид подобни военни шокови операции, по ана-
логия с природни бедствия – урагани и земетресения, наводнения и пожари, масов 
глад и болести… 

 След няколко месеца пътувах до Шри Ланка – след унищожителното цунами, 
за да видя друг вариант на стратегията: (1) да се изчака значителна криза-
бедствие; (2) след това да се разпродаде държавата на частни играчи; (3) докато 
гражданите все още се възстановяват от шока; (4) а после бързо да се направят 
постоянни „реформи”.  

В Шри Ланка видях как чуждестранни инвеститори и международни кредитори 
използват повсеместната паника, за да сервират красивото крайбрежие на предпри-
емачите. Те бързо го застрояват с големи курорти и така предотвратяват завръща-
нето на местните рибари.  

В подобни случаи мрежата от политици (републиканци в САЩ), мозъчни тръс-
тове и строителни предприемачи започват да говорят за едно „ново начало” и въл-
нуващи нови възможности. Напр. правителството в Шри Ланка обясняваше: „В един 
жесток обрат на съдбата природата предостави на Шри Ланка уникална възмож-
ност – от тази огромна територия ще се роди туристическа дестинация от 
световна класа”. Новите възможности са за реализация на корпоративните цели. 
Използва се ситуация на колективна травма, за да се осъществи едно радикално 
обществено и икономическо инженерство.6 

Повечето хора, оцелели от катастрофално бедствие, искат точно обратното на 
такова ново начало. Искат да спасят каквото могат и да поправят онова, което не е 
унищожено.7 Искат отново да утвърдят връзката си с местата, които са ги създали. 
„Като възстановявам града, имам чувството, че възстановявам себе си” – казва 
жител на Ню Орлиънс, докато разчиства останките след разрухата от урагана Кат-
рина през 2005 г. Но капиталистите на бедствията нямат интерес от това… 

Навлизайки по-навътре в историята на този пазарен модел открих, че идеята за 
експлоатиране на кризите стои още от самото начало в основата на движението на 
Милтън Фридман. Тази фундаменталистка форма на капитализъм винаги е разчита-
ла на бедствията, за да триумфира. През десетилетието след 2000 г. просто катаст-
рофите бяха станали по-големи. След 11 септември 2001 случващото се в Ирак и 
Ню Орлиънс съвсем не беше ново изобретение. Обратно, тези смели експерименти 
за експлоатиране на кризите бяха кулминация на три десетилетия строго придържа-
не към шоковата доктрина.  

Някои от най-ужасяващите нарушения на човешките права от тази епоха бяха 
извършени с цел да подготвят почвата за въвеждане на радикални пазарни „рефор-
ми”. В Аржентина през 70-те „изчезването” на 30 000 беше неразделна част от нала-
гането на икономическата политика на Чикагската школа в страната. Така както те-
рорът беше придружител на същия тип икономически метаморфози в Чили – след 

                                                     
6  За общественото инженерство през двете десетилетия на Прехода в България виж пак:  

Мирчев, Михаил. 20 години Преход... 
7  М.М.:  По аналогия с началото на Прехода в България – хората искаха съхраняване на со-

циализма, но с по-висок материален стандарт, с повече свобода на словото, инициатива-
та и пътуванията, с повече плурализъм в политиката и публичните отношения. Масовият 
гражданин на България в началото на 90-те не искаше капитализъм, още по-малко – бру-
тален капитализъм, какъвто по същество бе изграден за 10-ина години поредица от шо-
кове, за цяло едно шоково десетилетие (1989-2001).  
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преврата на ген. Аугусто Пиночет. В Китай през 1989 г. именно шокът от клането на 
площад „Тянанмън” и последвалите арести на десетки хиляди хора развърза ръцете 
на партията и й даде възможност да превърне страната в огромна експортна зона – 
работническият й персонал беше твърде наплашен, за да търси правата си. В Русия 
през 1993 г. решението на Борис Елцин да изпрати танкове срещу парламента и да 
затвори лидерите на опозицията проправи пътя на „пожарната” приватизация – така 
се създадоха всеизвестните олигарси в страната. Фолклендската война срещу Ар-
жентина през 1982 г. послужи за подобна цел на Маргарет Тачър в Обединеното 
кралство – безпорядъкът и националистическото вдъхновение й позволиха да смаже 
стачкуващите миньори. След това тя започна първата приватизационна вълна в за-
падна демократична държава. Атаката на НАТО срещу Белград през 1999 г. създаде 
условия за бърза приватизация в бивша Югославия – тази цел става осъществима 
едва след войната. Икономиката със сигурност не беше единственият двигател на 
тези войни. Но във всички изредени случаи колективният шок послужи като подго-
товка за икономическа шокова терапия.  

Травматичните епизоди невинаги са открито насилствени. В Латинска Америка 
и Африка кризата на дълговете от 80-те години принуди държавите „да приватизи-
рат или да умрат” (по думите на бивш служител на МВФ). Съсипани от хиперинф-
лация и дългове, не можещи да откажат условията, поставяни им при отпускане на 
чуждестранни заеми, правителствата приемаха „шоковото лечение” – поради обе-
щанието, че то ще им помогне за избегнат още по-големи катастрофи. В Азия фи-
нансовата криза от 1997-1998 г. (почти толкова унищожителна, колкото и Голямата 
депресия в САЩ от 1929-1933) усмири „Азиатските тигри”. Отключи пазарите им за 
онова, което бе наречено „най-голямата банкрутна разпродажба”.8 

Много от тези страни бяха демокрации, но радикалните трансформации към 
свободен пазар съвсем не бяха наложени демократично. Тъкмо обратното: както 
Фридман добре е разбрал, атмосферата на мащабна криза осигурява нужния пре-
текст, за да бъдат пренебрегнати желанията на гласоподавателите – властта в стра-
ната се предава в ръцете на икономистите „технократи”.9 

Разбира се, понякога приемането на пазарни механизми се извършва демокра-
тично, напр. чрез твърдолинейни платформи като тези на Роналд Рейгън в САЩ и 
Никола Саркози във Франция. В подобни случаи кръстоносците на свободния пазар 
се изправят срещу обществен натиск – смекчават и видоизменят радикалните си  
планове, предприемайки постепенни промени вместо един радикален прелом.  

Изводът е, че икономическият модел на Фридман може да се реализира в усло-
вията на демокрация, но само частично. Истинската същност на този модел може да 
се осъществи единствено при авторитарен режим. За да може икономическата шо-
кова терапия да се приложи без ограничители – както в Чили през 70-те, в Китай в 

                                                     
8  М.М.: Такава мирна и мека форма на шокова ситуация бе приложена в България – през 

1990-1992 г., след изкуствения мораториум върху външния дълг от есента на 1990 г. и 
последвалите две „гладни луканови зими”; и вече във формата на тотална икономическа, 
политическа и гражданска криза през 1996-1997 г.  

9  М.М.:  Те мислят за реалната икономика математически, опитват се да прилагат на прак-
тика догматизирани математизирани макромодели. Но по същество не мислят соци-
ално и хуманно – лелеяните икономически растеж и развитие на пазарите винаги се оказ-
ват по-важни от гражданските и националните измерения на икономиката, от човешката 
същност на обществото. Отказват да анализират икономиката като „вградена” в система-
та на обществото, високомерно пренебрегват социологическата теория за структурата и 
функционирането на обществото като динамична и сложна система.  
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края на 80-те, в Русия през 90-те и в САЩ след 11 септември 2001 – винаги е необ-
ходима допълнителна мащабна колективна травма. Тя е нужна, за да прекрати 
временно демократичните практики или изцяло да ги елиминира. 

Този идеологически кръстоносен поход тръгва от авторитарните режими на 
Южна Америка. В най-обширните си новозавоювани територии – Русия и Китай – той 
до днес спокойно и рентабилно съжителства с железния юмрук на политическата 
върхушка. /с. 15-19, с абзаци от 9, 11-13/ 

 
 

Шоковата терапия се завръща у дома (САЩ) 

Чикагската школа на Фридман завладява територии по целия свят от 70-те го-
дини насам, но доскоро визията й не намираше приложение в собствената й страна. 
Разбира се, Роналд Рейгън (президент на САЩ, 1981-1989) постигна известен нап-
редък в тази посока. Но САЩ запазиха социалната държава, социалната сигурност и 
обществените училища. Спрямо тях, по думите на Фридман, родителите проявяваха 
„нерационалните си пристрастия към социалистическа система на управление”.  

През 1995 г., когато републиканците поемат контрола над Конгреса, Дейвид 
Фрам (бъдещ автор на речите на Джордж У. Буш – президент на САЩ, 2001-2009) е 
сред онези неоконсерватори, които призовават за икономическа революция от ти-
па на шоковата терапия: „Ето как трябва да го направим. Вместо да режем пос-
тепенно оттук-оттам, бих предложил това лято в един-единствен ден да от-
страним 300 програми – всяка за по около 1 млрд. долара.”  

Фрам не успява да стартира веднага домашната си шокова терапия. Главно 
защото няма криза, която да подготви почвата. Но през 2001 г. това се променя. По 
време на 11 септември Белият дом е претъпкан с последователи на Фридман. Там е 
и близкият му приятел Доналд Ръмсфелд. Екипът на Буш със смразяваща скорост 
улови този момент на колективен световъртеж. Тогава това стана защото ключови 
фигури от управлението (ветерани от по-раншните експерименти на капитализма на 
бедствията в Латинска Америка и Източна Европа) бяха част от движение, което се 
моли за криза. Така както земеделците се молят за дъжд или вярващите в Края на 
света се молят за Второ пришествие. Когато дългоочакваното бедствие настъпва, те 
разбират, че е ударил техният час. 

Три десетилетия Фридман и последователите му използват кризите в различни 
държави – с начало преврата на Пиночет в Чили от 11 септември 1973. Става дума 
за чуждестранни еквиваленти на взривяването на Кулите на 11 септември 2001. 
Всъщност тогава една идеология, отгледана в американски университети и подхра-
нена от вашингтонските институции, най-сетне получава шанс да бъде приложена у 
дома. Администрацията на Буш моментално се вкопчва в страха – не само за да за-
почне своята „война срещу тероризма”, но и за да гарантира, че това е начинание, 
което изцяло е ориентирано към печалба, че новата процъфтяваща „индустрия”10 
(нови стопански сектори – М.М.) ще вдъхне живот на нестабилната американска ико-
номика.  

                                                     
10  М.М.:  Самото разширяване на термина „индустрия” до всички печеливши сектори в ико-

номиката и други сфери, е елемент от обсъжданата идеология на Фридман. Така цялото 
общество се опазарява – първо като представа и идеология, а после и като практическо 
въвеждане на пазарни критерии и механизми в обществени сфери, в които е здравослов-
но да доминират ценностни и социални критерии. 
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Тази нова „индустрия” може най-добре да се определи като комплекс на капи-
тализма на бедствията.11 Той има пипала, стигащи много по-далеч от тези на во-
еннопромишления комплекс. За него Дуайт Айзенхауер (президент на САЩ, 1953-
1961) предупреждава в края на своето управление, че той води към глобална вой-
на. При това тя ще се води на всички равнища. И ще се води от частни компании, 
чието участие ще се заплаща от държавата с обществени средства. Идеологически 
и морално тяхната мисия – неограничено дълго във времето – ще бъде да защита-
ват родината от „външното зло”.    

След 11 септември 2001 само за няколко години комплексът успява да разшири 
обсега си на действие от борба срещу тероризма до международно миротвор-
чество, както и до полицейски контрол и намеса при зачестяващите природни 
бедствия.  

Крайната цел на корпорациите в този комплекс е да въведат ориентираното 
към печалба управление като вид ежедневно функциониране на държавата. То-
зи вид държавно управление се разраства извънредно бързо именно в екстремни 
условия. Така се стига до приватизиране на правителствата.  

За да стартира комплекса на капитализма на бедствията, администрацията на 
Буш прехвърли към частни агенции (без обществен дебат дали това да се прави) мно-
го от основните функции на правителството – от осигуряването на здравни грижи за 
военните и разпитването на затворници до събирането на информация за всички нас. 

Ролята на правителството в тази безконечна война не е ролята на администра-
тора, управляващ мрежа от доставчици. По-скоро е роля на капиталист-спекулант, 
който хем осигурява основните средства за създаване на комплекса (механизма), 
хем се явява основен клиент на новите му услуги.  

Ще посоча три статистики, които показват обхвата на тази промяна: (1) през 2003 г. 
правителството на САЩ предлага 3 512 договора на охранителни фирми; (2) за 21 
месеца, през април 2006 г., Отделът за национална сигурност подписва повече от 
115 000 такива договора. Глобалната „индустрия за национална сигурност” – икономи-
чески незначителна преди 2001 г. – сега е сектор от 200 млрд. долара. През 2006 г. пра-
вителствените разходи за национална сигурност стигат до 545 долара на домакинство. 

И това е само вътрешният фронт на войната срещу тероризма. Истинските пари 
са в мисиите зад граница. Освен оръжейните доставчици, чиито приходи достигат до 
небесата благодарение на войната в Ирак, поддържането на американската армия 
се превръща в един от най-бързо разрастващите се сектори в сферата на услугите…  

Най-накрая има и хуманитарна помощ, и планове за възстановяване. Използва-
ни за първи път в Ирак („Пустинна буря”, 1991), те се превърнаха в нов световен мо-
дел – независимо дали става дума за превантивна война (като израелското нападе-
ние срещу Ливан) или за ураган. Реагирането в спешни ситуации се оказа нещо пре-
калено сложно и отговорно, за да бъде оставен на неправителствени организации. 
При условие, че нараства броят на новите бедствия – в резултат на климатичните 
промени или на недостига на ресурси.12 

Защо да даваме на УНИЦЕФ да възстановява училища, когато „Бехтел”, една 
от най-големите строителни фирми в САЩ, може да го направи? Защо да настаня-
ваме евакуираните жители на Мисисипи в субсидирани празни апартаменти, когато 

                                                     
11  М.М.:  Терминът „комплекс” има различни утвърдени значения, напр. военнопромишлен 

комплекс. Тук се въвежда по същество в смисъл на „комплексен механизъм за”. 
12  М.М.:  Или на преднамерено и изкуствено предизвиканите природни катаклизми и мащаб-

ни катастрофи, чрез все по-настойчиво обсъжданото супероръжие HAARP и други подобни.  
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можем да ги настаним в екскурзионни кораби на компанията „Карнавал”? Защо да 
изпращаме мироопазващите сили на ООН в Дарфур, когато има частни охранителни 
компании като „Блакуотър”, която си търси клиенти?  

Ето каква е разликата след 11 септември 2001: някога войните и бедствията 
разкриваха нови възможности само за един тесен сектор от икономиката – напр. за 
авиоконструкторите или за строителните компании, които възстановяват мостове. 
Основната икономическа роля на войните беше да отворят пазари и да предизвикат 
следвоенен растеж. Сега реагирането при войни и природни бедствия е толкова 
приватизирано, че то самото е огромен пазар. Вече няма нужда да се чака краят на 
войната, за да настъпи растеж...   

Става дума за една съвършено ясно очертана нова икономика. Тя беше създа-
дена по времето на Буш. Сега вече съществува независимо от каквото и да управ-
ление. И ще остане здраво укрепена, докато идеологията на корпоративното господ-
ство не бъде: (1) разпозната; (2) изолирана и (3) отхвърлена. 

Комплексът (механизмът) на този нов капитализъм на бедствията се доминира 
от американски фирми, но той е глобален. Включва и британски фирми с техните 
вездесъщи охранителни камери, и израелски компании с техните високотехнологич-
ни стени и огради, и канадски дърводобивни предприятия, продаващи готови къщи, 
няколко пъти по-скъпи от произвежданите на място…  

По своя обхват този комплекс (механизъм) е сходен с възникващия пазар и 
възхода на информационните технологии от 90-те години. Познавачи твърдят, че се-
га сделките са дори по-добри и че „охранителният балон” е поел щафетата, след 
като предишните балони вече са се спукали. Наред със стремителните печалби на 
застрахователните компании (през 2006 г. се очаква те да достигнат рекордните 600 
млрд. долара само в САЩ) икономиката на бедствията може би е спасила световния 
пазар от истинската рецесия, пред която той бе изправен в навечерието на 11 сеп-
тември.13 /с. 19-23/ 

Наименование на идеологията /М.М./ 

Опитвайки се да разкажем историята на идеологическия кръстоносен поход, 
който достига своя връх в радикалните приватизации на войните и бедствията, 
се изправяме пред един проблем: идеологията е като хамелеон, който постоянно 
променя името и идентичността си.  

Милтън Фридман нарича себе си „либерал”. После последователите му в САЩ, 
които свързват либералите с високите данъци и хипитата, се самоопределят като 
„консерватори”, „класически икономисти”, „привърженици на свободния пазар”, по-
късно и като последователи на „рейгъномиката” или на laissez-faire14.  

                                                     
13  М.М.:  След излизането на тази книга (2007) се разрази застрахователно-ипотечната-

финансовата криза в САЩ (2007-2009). След балона на информационните технологии се 
спука застрахователният и ипотечният балон. Рецесията стана световна. Стана ясно, че 
тя само е отложена във времето. В средата на 2011 г. вероятно започна нов, още по-
разтърсващ световен трус на рецесията: САЩ едва прескочи официално обявяване на 
технически банкрут, но за първи път уж „най-богатата икономика” получи понижен кре-
дитен рейтинг. Вероятно затова през пролетта на 2011 г. избухна вълната от „революции” 
в арабските страни: Египет, Либия, Сирия и др. Механизмът на капитализма на бедствия-
та отвори нов мащабен терен за реализация – с надежда за ново отлагане на „истинс-
ката рецесия”.  

14  laissez-fair (букв. от френски оставете ни да го направим) – едновременно икономичес-
ка и политическа доктрина. Предписва се минимална държавна намеса в икономичес-
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В повечето страни тяхната доктрина е известна като „неоконсерватизъм”, но е 
наричана и „свободна търговия” или просто „глобализация”.  

Едва от средата на 90-те години това интелектуално движение, водено от дес-
ните мозъчни тръстове, с които Фридман има дългогодишни връзки – фондация Хе-
ритидж, институт Кейто, Американски предприемачески институт – започва да се на-
рича „неоконсервативно”. Независимо от името, става дума за светоглед, който 
вече напълно е подчинил на корпоративните цели силата на американската военна 
машина. 

Всички тези превъплъщения са отдадени на политическото триединство: (1) 
отстраняване на обществената сфера; (2) пълна свобода на корпорациите; (3) ми-
нимални социални разходи. Това е същността, докато нито едно от използваните 
идеологически наименования не е напълно точно. 

Фридман дефинира движението си като опит за освобождаване на пазара от 
държавата. Но реалността е различна. Във всички държави, в които е била прило-
жена политиката на Чикагската школа през последните три десетилетия, резултатът 
е мощен господстващ съюз между: (1) няколко огромни корпорации и (2) група бо-
гати политици. Границите между тях са смътни и променящи се. 

В Русия частниците милиардери са известни като „олигарси”; в Китай те са 
„князчета”; в Чили – „пирании”; в САЩ – „пионерите” от кампанията на Буш-Чейни 
(2001). Далеч от целта за освобождаване на пазара от държавата, тези политически 
и корпоративни елити чисто и просто се смесват. Разменят си услуги, за да си осигу-
рят правото да присвояват ценни ресурси, които преди това са били в обществената 
сфера: от петролните полета на Русия, през колективните земи на Китай, до подаре-
ните договори за възстановяване на Ирак. 

Най-точното определение за системата, която заличава разликата между Голя-
мото правителство и Големия бизнес, не е „либерална”, „консервативна” или „капи-
талистическа”, а „корпоративна”.  

Нейните основни черти включват: (1) прехвърляне на огромни обществени 
средства в частни ръце и (2) агресивен национализъм, чрез който се оправдават 
бездънните разходи за сигурност. За хората, които се възползват от този механи-
зъм, едва ли може да съществува по-печеливш начин за организиране на общество-
то. Проблемът е, че той носи очевидни недостатъци и вреди за огромна част от на-
селението. Поради това такава корпоративистка държава включва агресивно наб-
людение, масови арести, ограничени граждански свободи, както и мъчения (макар и 
невинаги). /с. 24-25/  

Мъчението като мълчалив спътник /М.М./ 

От Чили до Китай и Ирак мъчението е мълчалив спътник на глобалния кръсто-
носен поход на свободния пазар. Но мъчението е нещо повече от средство за нала-
                                                                                                                                                                               

ката предприемчивост и дейност на гражданите и общностите. Основополагаща е вярата, 
че когато хората преследват индивидуалните си икономически цели, те допринасят най-
много и за обществото. От това се прави фундаменталният извод, че държавата в своите 
функции следва да се ограничи единствено до поддържане на обществения ред и сигур-
ност – така нар. „нощен пазач”.  

    Произходът на термина е от XVII век. Прословут е терминът на Адам Смит за „невиди-
мата ръка на пазара”. В следващите два века доктрината се разгръща като така нар. 
„класическа икономика”. Днес е в ядрото на икономическия и политическия либерализъм, 
база за така нар. „Вашингтонски консенсус” – като политическа и икономическа рамка на 
Глобализацията, инициирана и регулирана от САЩ и близките й партньори.    
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гане на нежелана политика – то е и метафора за логиката, заложена в основата на 
шоковата доктрина. 

Мъчението (в терминологията на ЦРУ – „принудителен разпит”) е пакет от ме-
тоди, които довеждат затворника до състояние на дълбока дезориентация и шок. 
Целта е да го накарат да направи самопризнания против волята си. 

Водещата логика е разработена в два наръчника на ЦРУ от края на 90-те годи-
ни. Те обясняват като „съпротивляващият се източник” може да бъде пречупен и да 
се предизвика разрив в способността му да разбира света около себе си… Имен-
но в това състояние на шок повечето хора дават на своите инквизитори всичко, кое-
то те им поискат – информация, изповед, отказ от убеждения… 

Шоковата доктрина много точно имитира този индивидуален процес – опитва се 
в масов мащаб да предизвика онова, което мъчението постига в стаята за разпити. 
Най-уместният пример е шокът от 11 септември, който разби „познатия свят” за сто-
тици милиони хора и отвори вратите за период на дълбока дезориентация и психич-
на регресия. Администрацията на Буш умело използва това. 

Изведнъж се изправихме пред нулево ниво, на което всичко познато можеше да 
бъде отхвърлено като „пред-единадесето-септемврийско мислене”.15 По традиция 
не много силни по история американците се бяха превърнали в „бял лист”, на който 
„могат да бъдат написани най-новите и прекрасни думи”, както бе казал Мао Дзедун 
за своя народ (1958).   

Мигновено се появи една нова армия от експерти – за да изпише прекрасните 
нови думи върху посттравматичното масово съзнание. Казваха ни „сблъсък на циви-
лизациите”, „ос на злото”, „ислямо-фашизъм”, „национална сигурност”. И докато ние 
се заплесвахме по новите културни войни, администрацията на Буш успя да прокара 
онова, за което допреди 11 септември можеше само да се мечтае: (1) поведе прива-
тизирани войни в чужбина и (2) построи корпоративен охранителен комплекс у до-
ма… /с. 25-27/ 

Голямата лъжа 

В пороя от хвалебствия в чест на Милтън Фридман се премълчава ролята на 
кризите като средство за прокарване на светогледа му. Вместо това кончината на 
икономиста стана повод за рециклиране на официалната версия, че неговият капи-
тализъм се е превърнал в управленско правоверие почти в целия свят. Приказен ва-
риант на историята, изчистен от всякакъв род планирано насилие и неприемлива 
принуда.  

Това е най-успешният пропаганден преврат за последните три десетилетия. 
Ето как звучи: Фридман посвещава живота си на мирната идеологическа битка 
срещу онези, които вярват, че правителствата са длъжни да регулират пазар-
ните процеси и да изглаждат острите ръбове. Той смята, че историята е 
кривнала от правия път в момента, в който са се вслушали в Джон Мейнрад 
Кейнс – интелектуалният архитект на Новия курс (Франклин Делано Рузвелт, 
САЩ, 1933) и на модерната социална държава.  
                                                     
15  М.М.:  По аналогия в България шоковият Преход, със своята толкова последователна и 

настойчива „анти-комунистическа” и крайно нихилистична спрямо „пропуснатите 45 го-
дини” пропаганда, целеше да разбърка идейните и политическите, гражданските и мо-
ралните представи на хората. До такава степен да ги разбърка, че да се стигне до жела-
ното нулево ниво. И така в масовото съзнание устойчиво да бъдат разделени и смислово-
ценностно да бъдат противопоставени историческото време на лошото „пред-десето-
ноемврийско” общество и на „новото-цивилизовано-либерално” общество. 
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Крахът на пазара през 1929 г. довежда до всеобщо осъзнаване, че свободният 
пазар се е провалил и че правителствата трябва да се намесват в икономиката, за 
да контролират корпорациите и да преразпределят богатствата.  

В онези мрачни дни, когато Западът прегръща идеята за социална държава, а 
икономическият национализъм16 намира почва в постколониалния Юг на САЩ, Мил-
тън Фридман и неговият учител Фридрих Хайек търпеливо подклаждат огъня на чис-
тия капитализъм. Чист капитализъм, който е толкова различен от опитите на Кейнс 
да използва колективното благосъстояние за създаването на едно по-справедливо 
общество. Фридман пише до Пиночет през 1975 г.: „Според мен основната грешка 
се състои в убеждението, че е възможно да се прави добро с чужди пари.” Обратно 
на това, повечето хора продължават да настояват, че техните правителства могат и 
трябва да творят добрини. В резултат, Фридман е отричан в „Ню Йорк Таймс” (The 
Rising Risk of Recession, 1969) и е наричан „зъл дух и напаст”, а в същото време е 
почитан от малцина…   

Когато Фридман почина, списание „Форчън” писа, че е бил „на една вълна с ис-
торията”. Конгресът на САЩ прокара резолюция, която го провъзгласи за „един от 
най-големите защитници на свободата в света – не само в областта на икономика-
та, но и във всички останали области... ”. 

Тази книга оспорва основното твърдение на официалната история. Твърде-
нието, че триумфът на дерегулирания капитализъм е рожба на свободата и че не-
ограничените свободни пазари вървят ръка за ръка с демокрацията. Тъкмо обрат-
ното: ще покажа, че фундаменталистката форма на капитализъм се прокарва чрез 
брутални форми на принуда. И тази принуда е упражнявана както спрямо населе-
нието като цяло, но и спрямо безброй отделни индивиди. Историята на съвременния 
свободен пазар – или възходът на корпоративизма – се пише чрез шокове.   

Залозите са високи. Корпоративният алианс е на път да завоюва последните си 
колонии: (1) затворените икономики на арабския свят, (2) както и онези сектори на 
западната икономика, които останаха незасегнати от принципа на печалбата – 
вкл. реагирането при бедствия и поддържането на армии. При положение, че не се 
търси обществен консенсус относно приватизирането на такива основни държавни 
функции, за постигането на тази цел е нужна ескалация на насилието и дори още 
по-големи катастрофи… 

Разбира се, трябва да сме внимателни към всеки опит да виним идеологиите за 
престъпленията, извършвани от техните последователи. Твърде лесно е да се твър-
ди, че онези, с които не сме съгласни, не просто грешат – ами са тирани, фашисти и 
извършители на геноцид. Но е вярно, че някои идеологии са опасни за обществото и 
трябва да бъдат разобличени като такива. Става дума за затворени, фундамента-
листки доктрини, които не са в състояние да съжителстват с други мирогледи. Тех-
ните последователи осъждат разнообразието и изискват абсолютна свобода, за да 
приложат на практика уж съвършената си система. Според тях светът такъв, какъвто 
съществува, трябва да бъде заличен, за да бъде изграден на негово място един на-
пълно нов свят. Това е вкоренено в библейските фантазии за потопи и всемирни по-
жари – една логика, която неизбежно води до насилие. Идеологиите, които са изгра-
дени върху копнеж за едно такова практически невъзможно чисто начало – постижи-
мо чрез катаклизъм – са опасни идеологии.17   

                                                     
16  М.М.:  Другият по-точен и утвърден термин е „икономически протекционизъм”. 
17  М.М.: Спомнете си за хитлеровия фашизъм и манията за чиста раса. Или за Сталин и па-

раноичните репресии от 30-те години. Или за Мао и неговата културна революция от 70-
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Обикновено именно крайно религиозни и расово основани системи от вярвания 
изискват изтриването на цели народи и култури, за да постигнат прочистената си ви-
зия за света… 

Какво да кажем за съвременния кръстоносен поход за освобождаване на све-
товните пазари? Превратите, войните и кланетата за установяване на прокорпора-
тивни властови режими никога не се тълкуват като капиталистически престъпле-
ния. Доскоро те се приписваха на фанатични диктатори, а сега – на войната срещу 
тероризма. Ако твърдите противници на корпоративния икономически модел биват 
систематично премахвани (както в Аржентина през 70-те или сега в Ирак), това 
обикновено се оправдава чрез мръсната война срещу комунизма или тероризма. 
Почти никога не се обяснява като борба за налагане на чист капитализъм.  

Не твърдя, че всички форми на пазарна система са неизбежно насилствени. 
Напълно възможно е да има пазарна икономика, която не изисква подобна брутал-
ност или идеологическа чистота. Свободният пазар на стоки за потребление може 
да съществува наред с безплатно здравеопазване, държавни училища, както и с го-
лям дял държавна собственост в икономиката (напр. държавна петролна компания). 
Също така е възможно да се изисква от корпорациите да плащат прилични заплати 
и да уважават правото на служителите си да членуват в профсъюзи. Възможно е да 
се изисква от правителствата да налагат данъци и да преразпределят богатствата 
така, че да тушират полярните неравенства в корпоративната държава. Пазарите не 
са непременно фундаменталистки. 

Именно такава смесена икономика предлага Кейнс след Голямата депресия. 
Тогава това е било революция в държавната политика на САЩ, водеща до нов курс 
и промени по целия свят. /с. 27-31/ 

 
 

Контрареволюцията на Фридман /М.М./ 

В противовес на онази система от компромиси, надзор и контрол започва конт-
рареволюцията на Фридман – целта е постепенно, страна след страна, да се уни-
щожи тази кейнсианска система. Общото между фундаменталисткия капитализъм на 
Чикагската школа и другите опасни идеологии е онова характерно желание за прак-
тически невъзможна чистота, за едно ново начало, върху което да се изгради идеал-
но общество. 

Този копнеж по богоподобно сътворение е причината, поради която идеолозите 
на свободния пазар са така привързани към кризи и бедствия. Реалност, която не е 
апокалиптична, чисто и просто не е гостоприемна за техните амбиции. Онова, което 
в продължение на 35 години одухотворява контрареволюцията на Фридман, е стре-
межът към свободата – но към типа свобода, достъпен само по време на катаклиз-
ми. Тогава хората с техните упорити навици и настоятелни искания са изтласкани 
встрани, а демокрацията изглежда практически невъзможна.   

Вярващите в шоковата доктрина са убедени, че само един дълбок прелом – на-
воднение, война, терористична атака – може да им предостави празно платно за ри-
суване. И тъкмо когато сме психически нестабилни и физически отчуждени, тези ху-
дожници запретват ръкави, за да прерисуват света. /с. 31-32/ 

 
 
 

                                                                                                                                                                               
те. Или за съвременния ислямски фундаментализъм и джихад за правата вяра. Или за 
специалната американска нация, която търси и защитава правата си по целия свят.   
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Омагьосващата митология на свободния пазар /М.М./ 

Малко са академичните центрове, така високо издигнати в култ, както Катедра-
та по икономика на Чикагския университет – от 50-те години на XX век. Това не е 
просто висше училище, а е школа на мисълта...  

Катедрата и нейната общност робуват на една амбициозна и харизматична лич-
ност – Милтън Фридман (1912-2006). Мнозина негови ментори и колеги са крайни при-
върженици на laissez-faire, но тъкмо Фридман разгаря техния революционен плам… 

Мисията на Фридман се корени в мечтата за завръщане към състоянието на 
„естествено здраве”, когато всичко е било балансирано – преди появата на „из-
кривените” от човешка намеса модели. Той се обявява за премахване на съществу-
ващите обществени модели и за превръщането им в чист капитализъм18, освобо-
ден от всякаква държавна намеса – регулации, търговски бариери, гарантирани ин-
тереси. Фридман вярва, че когато икономиката е силно изкривена, единственият на-
чин да се постигне това прастаро състояние е умишлено предизвикване на болезнен 
шок: само „горчиво лекарство” може да изчисти отклоненията и погрешните модели. 
Той призовава смелите политици на страните в криза да наложат шокова терапия. 
Ще са нужни няколко десетилетия и няколко исторически обрата, преди Фридман да 
получи шанса да осъществи мечтата си за радикално изтриване и пресътворяване в 
реалния свят.  

Според един от основателите на Чикагската школа – Франк Найт – професори-
те трябва да насадят в умовете на своите студенти убеждението, че икономическа-
та теория е „свещена част от системата”, а не е хипотеза, която подлежи на деба-
тиране и критично обсъждане.   

Основата на свещеното чикагско учение е идеята, че икономическите сили на 
предлагането и търсенето, инфлацията и безработицата са като природните сили: 
установени и непроменими. В истинския свободен пазар тези сили съществуват в 
идеално равновесие: предлагането е свързано с търсенето така, както Луната е 
свързана със земните приливи и отливи. Според строгата монетарна теория на 
Фридман виновни за високата инфлация са заблудените политици. Те позволяват 
вливане на твърде много пари в системата, вместо да оставят пазара сам да постиг-
не баланс. Твърди се, че както екосистемите се саморегулират, така и пазарите, ос-
тавени на своите вътрешни механизми, биха генерирали точния обем продукция, 
при това на точната цена, произведена от работници с точни заплати, които после 
биха им позволили да купуват тази продукция. Това би бил раят на: (1) пълноценна-
та заетост; (2) необятната градивност и (3) нулевата инфлация.  

Според харвардския социолог Даниел Бел (1919-2011) тази идеализирана сис-
тема е в основата на радикалния либерализъм, който представя капитализма като 
„скъпоценен набор от движения” или „небесен часовник – произведение на изкуст-
вото с неустоима привлекателност”.19 

                                                     
18  М.М.:  Сякаш „капитализмът” не е един от познатите в историята на човешката цивилиза-

ция модел на общество, или обществено-икономическа формация според Карл Маркс, 
или фаза в развитието според Реймон Арон и Уолт Ростоу, или епоха съгласно идеята на 
Огюст Конт. Сякаш „капитализмът” е същностно измерение на всяко общество, на 
всички разновидности „модели” или реално  съществуващи общества, вкл. примитивните, 
вкл. обществата без развит пазар и търговия, вкл. обществата без пари като универсален 
еквивалент за размяна. 

19  М.М.:  В опозиция на Фридман и радикалния либерализъм Бел заявява своя девиз: „со-
циалист в икономиката, либерал в политиката, консерватор в културата”; против е 
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Пред Фридман и колегите му стои предизвикателството да докажат, че в реал-
ния свят пазарът може да боде такъв, какъвто е във въображението им… Пробле-
мът е, че никоя държава в света не покрива критериите за перфектен свободен па-
зар. Фридман не може да посочи дори една съществуваща икономика, която да до-
казва, че ако всички „отклонения” се премахнат, ще се поучи едно здраво и процъф-
тяващо общество. На Фридман и колегите му се налага да се задоволят с разработ-
ването на математически уравнения и компютърни модели.20    

Онова, което някога привлякло Фридман към икономиката била любовта му към 
числата и системите. В своята автобиография той разказва за момента, когато го 
осенило божествено проникновение (по повод елегантността на Питагоровата тео-
рема)… Тази възторжена любов към една красива и завършена система Фридман 
ще предаде на няколко поколения студенти по икономика – в търсене на простота, 
елегантност и строгост.  

Верните последователи на Чикагската икономическа шола са един затворен 
професионален кръг – както при всяка фундаменталистка вяра. Първоначалната 
предпоставка е, че свободният пазар е перфектна научна система. В нея индивиди-
те действат съгласно своите собствени егоистични интереси21 и така създават мак-
симални ползи за всички.22 Оттук неизбежно следва, че ако нещо не е наред в сво-
бодната пазарна икономика – напр. има висока инфлация или безработица – то това 
е защото пазарът не е истински свободен…  

Неоспорим факт е, че правилата на фридмановия свободен пазар и находчиви-
те стратегии за прилагането му правят някои хора невероятно проспериращи. Дава 
им нещо, което се доближава до пълната свобода: възможност да игнорират дър-

                                                                                                                                                                               
да се отделя икономиката от моралните цели; говори за структурните революции, които 
предопределят провала на либерализма; дискутира хедонизма като разплитащ и скъс-
ващ социалните връзки. Виж: БЕЛ, Даниел. Културните противоречия на капита-
лизма. Изд. „Народна култура”, С., 1994. 

20  М.М.:  Така „политическата икономия” бе трансформирана в „макро-економикс”. 
Разгърнете учебниците и ще видите колко много и зашеметяваща математика има, и кол-
ко малко реална политика, социална психология, народностни традиции, колективни ин-
тереси. Това са все изключително мощни „не-икономически” фактори, които предопреде-
лят и посоката, и ограничителите, и специфичните обществени структури и форми на 
икономическите процеси. 

21  М.М.:  В основата на тази икономическа концепция стои една досадна социологическа 
грешка:  организмът на реалното общество не е съставено от индивиди, от тяхното хао-
тично множество. То е съставено от групи и общности, в които са включени индивидите, 
чрез и от името на които действат. Обществото не е място за брауново движение на 
множеството от отделни индивиди, а общностна организация и йерархия. Затова във вся-
ко конкретно общество има стратификация, има структура и отношения между професио-
налните съсловия и класите, между регионалните, народностните, културните и религи-
озните общности. Самата общностна структура на обществото се диференцира на микро, 
мезо- и макро-равнище. И така и само така се формират човешките интереси. При това 
само част от тях имат егоистична доминанта. И така нататък. Проблемът на Фридман е, 
че е много математик и малко социолог. Математиката се абстрахира от многоизмерност-
та. Социологията е призвана винаги да търси реалната моногопластовост и многоизмер-
ност на феномените в обществото – индивидуални, групови и общностни, институционал-
ни, общосистемни. 

22
  М.М.:  Става дума за ефекта „Trickle Down”. Виж: Стиглиц, Джоузеф. Глобализацията и 
недоволните от нея. УИ “Стопанство”, ИК „ИнфоДар”, С., 2003, с. 88-90. 
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жавните граници, да избягват регулациите и данъците и да трупат нови богатс-
тва…23  

Икономическата теория на Чикагската школа има неустоим чар за капиталис-
тите, които виждат в нея средство за защита на интересите си – защита срещу ради-
кални леви идеи за работническа власт, които набират сила по света. Тя е също 
толкова радикална и има своите претенции за идеализъм. В нея не се говори ди-
ректно за правото на собствениците на фабрики да плащат ниски заплати, обратно, 
Фридман я описва като най-чистата възможна форма за „демокрация на участието”. 

Докато левицата обещава на работниците свобода от шефовете, а на гражда-
ните – от диктатурата, на страните – от колониализма, Фридман обещава „индивиду-
ална свобода”. Под това той разбира проект, който издига гражданина над всички 
колективни дейности и му дава възможност да изрази предпочитанията си чрез своя 
личен избор – но преди всичко като потребител…24  

Чикагските момчета не виждат реален враг в лицето на марксистите. Истински-
те им проблеми се коренят в идеите на кейнсианците в САЩ, на социалдемокра-
тите в Европа и поддръжниците на девелопментализма в страните, които тогава се 
наричат „Третия свят” (50-те до 80-те години на XX век). Тези врагове не вярват в 
утопии, а в една смесена икономика.  

Но тя, според Чикагската школа, е една грозна комбинация от: (1) капитализъм 
в производството и в разпределението на потребителските продукти; (2) социализъм 
в образованието; (3) държавна собственост над основни отрасли (като водоснабдя-
ване и канализация) (4) и всякакви други закони, които са предназначени да смекча-
ват крайностите на капитализма. Както религиозните фундаменталисти неохотно 
уважават фанатиците с друга вяра и отявлените атеисти, но презират обикновените 
вярващи, така и чикагските момчета обявяват война на икономиката от типа „смесù и 
нагодù”. Това, което те искат не е точно революция, а капиталистическа Реформа-
ция: завръщане към чистия и неопетнен капитализъм. /с. 67-73/ 

  
Утопията в практиката /М.М./ 

За да насочи правителствата към правия път Фридман излага в своята първа 
книга „Капитализъм и свобода” (1962) онова, което по-късно се превръща в настол-
но четиво за глобалния световен пазар и поражда икономическата програма на нео-
консервативното движение в САЩ (сега активното ядро на републиканците – М.М.). 

Първо, правителствата следва да премахнат всички правила и регулации, 
които спъват натрупването на печалба.  

Второ, Трябва да продадат всички активи, които притежават, и които корпора-
циите могат да управляват с цел печалба.  
                                                     
23  М.М.:  Става дума за натрупване за изключително скъсен срок не просто на нови богатст-

ва, а на огромни нови богатства. Става невероятна концентрация на общественото и на 
световното богатство в ръцете на буквално шепа хора. Доскоро в стратификационната 
теория и статистиката за профила на обществото се говореше за 1%, който владее ог-
ромна част от цялото държавно и обществено богатство, а сега вече се говори за 0,1%. 
Това е социална поляризация в безумен размер.  

24
  М.М.: Тук идеологията на Фридман прераства в представа за „потребителското общест-
во”, в което новата „управляваща класа” е класата на потребителите. Това по същество 
е нова форма на либералната утопия. По тези въпроси виж две изключително актуални 
книги: Лиовецки, Жил. Парадоксалното щастие. Изд. „Рива”, С., 2008. Стр. 374; Ма-
нинг, Робърт. Нация на кредитните пари. Последиците от пристрастеността на 
Америка към кредита. Изд „Сиела”, С., 2005. Стр. 506. 
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Трето, трябва драстично да орежат финансирането на социалните програми. 
В тази формула от три части за дерегулация, приватизация и орязване на бю-

джета Фридман включва много подробности: (1) Данъците, когато са неизбежни, 
трябва да са ниски – като богатите и бедните следва да се облагат с еднакъв про-
цент (напр. с така нар. „плосък данък” от 10%, както е в България от 2008 г. – М.М.); 
(2) Корпорациите следва да са свободни да продават продуктите си навсякъде по 
света. Правителствата не трябва да правят опити да защитават местните индустрии 
или местната собственост; (3) Всички цени, вкл. цената на труда, следва да се опре-
делят от пазара на труда. Не трябва да има минимална заплата; (4) Фридман пред-
лага да се приватизира здравеопазването, образованието, пощенските услуги, пен-
сионното осигуряване, дори националните паркове.     

Накратко, той призовава за отмяна на Новия курс – това нелеко примирие 
между държава, корпорации и труд, което предотврати народния бунт след Великата 
депресия в САЩ (1929-1933). Каквато и защита да са си извоювали работниците, 
каквито и услуги да осигурява държавата, за да смекчава крайностите на пазара, 
контрареволюцията на Чикагската школа предвижда всичко това да отпадне. Нещо 
повече, целта е да се присвои всичко, което работниците и правителствата са пост-
роили. Активите, които по препоръка на Фридман правителствата трябва да прода-
дат, са резултат от дългогодишни инвестиции на обществени пари, човешки потен-
циал и стратегии на управление. Именно те са ги създали и са ги направили ценни. 
Цялото това богатство следва да премине в частни ръце, според Фридман – просто 
заради принципа.  

Въпреки че винаги е прикрита зад езика на числата и науката, визията на Фрид-
ман точно съвпада с интересите на големите мултинационални корпорации, жаду-
ващи за нови и нерегулирани пазари.  

В първата фаза на капиталистическо разширяване този вид грабителски растеж 
се осигурява от колониализма… Във войната на Фридман срещу „социалната дър-
жава” също се съдържа обещание за приток на бързи пари. Само че този път новата 
колонизирана територия е самата държава. Нейните активи и обществени услуги се 
очаква да бъдат разпродадени на търг – при това за много по-малко пари, отколкото 
те струват в действителност.25 /с. 77-79/  

… 
(По повод на преврата в Чили Клайн разказва за обръщането от декларирани 

към обратни реални резултати, позовавайки се на Орландо Латериер от 1976 г.): 
„Либералните” закони на диктатурата на Пиночет постигат точно желания резултат и 
той не е свързан с изграждането на перфектно функционираща икономика. Желани-
ят резултат е превръщането на богатите в свръхбогати, а организираната работ-
ническа каса – в едно излишно и мизерстващо население. Такова обществено раз-
деление (социална поляризация – М.М.) се наблюдава навсякъде, където триумфи-
ра идеологията на Чикагската школа…  

                                                     
25  М.М.:  Очевидно България през своя Преход (вече 22 години) бе използвана за лаборато-

рен експеримент за практическо прилагане на фридмановата утопия. Разпродаването на 
държавни активи и обществени услуги на така нар. „стратегически инвеститори” продъл-
жава. Продължава на десетократно по-ниски цени. Продължава във все по-закрити про-
цедури. Нито една от другите източно-европейски страни не позволи това в такъв мащаб 
и с такава радикалност – нито Чехия и Унгария, нито Полша и Сърбия, нито Словения и 
Словакия. В този смисъл България е и огледало на „капитализма на бедствията”, който 
излезе от академичните семинари и книги на Фридман и се материализира в едно реално 
общество и национална държава.  
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Чилийският „политически успех” наистина става глобален. Според изследване 
на ООН, огласено през декември 2006 г. (месец след смъртта на Фридман), 2% от 
домакинствата в света притежават над 50% от световното богатство. 

Промените са най-очевидни в САЩ. През 1980 г., когато Роналд Рейгън поставя 
началото на фридмановия кръстоносен поход, американските корпоративни мени-
джъри получават 43 пъти повече от средната работна заплата на редовите служите-
ли, а през 2005 г. – вече 411 пъти повече (т.е. екстремността на социалната поляр-
ност се е увеличила 10 пъти само за 25 години – М.М.). За това елитно мениджърско 
съсловие контрареволюцията, започнала през 50-те години на XX век в подземните 
етажи на Катедрата по социални науки на Чикагския университет, е безспорен успех. 
Но успех, който е за сметка на общественото доверие в ключовото обещание на ли-
берализма, че нарастващите печалби ще бъдат споделени. Става ясно, че обеща-
ваният Trickle Down ефект не се осъществява на практика.    

Струпването на такова богатство в ръцете на минимален процент от населени-
ето не е мирен процес и в повечето случаи е незаконно… Проблем е фактът, че 
много хора от челния фронт на фридмановото движение са замесени в поразителен 
брой скандали и криминални дела – от първите експерименти в Латинска Америка 
до последния в Ирак. 35-годишното настъпление на Чикагската школа разчита на 
тясното сътрудничество между представителите на едрия бизнес, идеолозите на 
кръстоносния поход и политиците с твърда ръка. Мнозина от ключовите играчи и от 
трите отбора попадат или в затвора, или в съда…  

Независимо от опитите на всички тези хора да се обявят за жертви на полити-
ческо преследване, техният дълъг списък разкрива ситуация, която напълно се раз-
минава с неолибералния мит. Икономическият кръстоносен поход години наред ус-
пяваше да се скрие зад фасадата на почтеността и законността, но днес тя рухва 
под светлината на прожекторите и разбулва истинското лице на една система на 
скандално неравенство, често подкрепяна от уродлива престъпност... /с. 562-
565/ 
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